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PAPINA NEPOGRESIV0ST.*
Gospode i gospado!

Dosada5nja predavania, koja su odrZana u ovoi dvorani, imala su

za za aeu, da prikaLs one stranice Crkvene, povijesti, kojen'o ie djelima

svojima ispunjao ljud'ski elemenat u Crkvi. Ali krai svega upliva grje5noe

dovjeka u razvitku mistidnog Kristovog tijela - Sto, je Crkva, dvrsto stoii

to, da je Crkva djelo BoZje. Jer ponairprije tamne stranice crkvene povi-

Jesti, tamne su !o5 u tom simislu, Sto iSdezavaju, Sto ih nestaie prred golemim

svijetlom. kojirn Crkva u svakom pogledu ljurdske kulture o,svjetljuje stra-

nice dovjei j 'e povi jest i  ,prenra r i jedirna protestantskog pisca Gvilelma. Cui-
zota, koi i  kaie: >Neprjeporna ie dinjenica, da je sav intelektualni i  mo-
ralni razvitak Europe dielo Crkve i njezine teologije<. Crkva ie djelo BoZje
- potvrduie nadalj,e, i sa,ma ta ,o,kolnost, Sto' je ona krai svih nedada
i unutarnj ih razornih elemenata ipak oduvala svoj bitak - i  u novom sjaju
preporodivSi se vlastitom snagom zasiala pred odima sviieta.

einlenica, da je Crkva saduvarra kao djelo BoZje, mo,ra imati poseban

razlog u boZanskoj ckono,miji. Taj pak razlog ne moZenn,o tral,iti drrrgdje
nego u svrsi,  radi 'koje je Krist doSao na svi jet.  Ta pak svrha sadrZana
ie u rijedima: Do5ao sam na svijet, da d,o,nesrem istinu. Idite i naudavajte
sve uarode, krstedi ih u ime Oca i  Sina i  Duha Svetoga, udedi ih drZati
sve, Sto sam vam naloZio. I  evo ia sam s vama u sve dane do svr5etka
sv i je ta .

Dakle Crkva ireba da Livi do konca svijeta, da d'o, konca svijeta bude
propovjednikom i svjedokom ist ine, koju je donio Krist i  za koju hode da
se proSir i  ci jel irn svi jetom.

AIi s ,ovrom odredbom, s ovom golemom misijom crkve, povezana je

iedna velika odlika niez.ina i njezine Glave - odlika, kola Crkvi daje po-
sebnu ci jenu, a svima onima, koi i  su u njoj,  dvrstodu i  stalnost u rcl igi joz-
noj sporznaji. A to je nepogreSivost Crkve i nlezine Glave, rim-
skoga pape.

* Ovo jo predavanjc odlZano ka'o, posl jednje u ciklusu pi 'cd:rr, ' .ur ia

Sto ih j'e >tlrvat. Katol. Nariodni Savez< priredio u Jer,o,nimskoj dvorani o
papinstvu, narodito pak o onom raz'dobliu papinstva, kad je usliied preve-

likod ljudskog utiecaia u razvoiu crkvenoga iivota, njegova- mod i snaga
ostala za (as zasj'enjena. Predavaniu i,e bila svrha, da u kratko razviie
sluSadima pojam i poda dokaze za dogmu nepoEre5ivosti. Kao takovo
dakako da nije napisano s drugom pretenziiom, n,ego da Sirokim sl'o,jrsyirna
pcpularno poda dokaze i unese sviietla u ovo tako vaZno i zama5no pitanie
za" livot svakog katolika.
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Evo ova nepogreSivost sa6iniava temu danaSnjeg naSeg predavanja.
Pokazat 6emo ponaj:prije ukratko nepogreSivost Crkve, da se onda opSirnij,e
pozabavimo nepogre5ivo5du niezine glave, rimskoga biskupa.

Kao polaznu tadku, ko.iu pretpostavlja,mo', koju srnatramo duSevnom
svojin'orn sviju sluSatelja, uzimarno na tem'elju autentidnosti evandelia do-
kazanu dinjenicu, da je Krist uistinu Bog i da ie osnovao posebno druStvc
- ude6u Crkvu, kojoi je zadata, da Kristovu ,nauku propoviieda i duva.

Pretpostaviv5i ovo, tvrdimo, ponaipriie na temeliu evandelja, da je

Krist svoiu Crkvu, koiu i,e osnovao za (uvanie istine, snabdio odl,ikom ne-
pogreSivosti.

Nepogre\ivost Crhve.

Eno kod sv. Marka gl. 16t ovako govori Krist apostolima: ,ldite po
svemu sviietu i propovii,edajte evandelje svako,m 

'stvorenju. 
Tko uzvle-

ruje i pokrsti se spasit 6e se, tko ne uzvjeruje osudit 6e se.,. Krist dakie
traZi apsolutnu vjeru, bezusl,ovno povjerenj'e u rijei.i apostolske, takol da
se neposluSnost apostolskom propovije,clanju kaZnjava gubitko,m 1'jednosa
Zivota.

Ovaj Kristov zahtiev ili bolje redi ova prijetnja, da se neposluh apo-
stolskonr propovijedaniu kaZniava gubitkom vjednog blalenstva, logi[an ie
i opravdan s Kristove strane jedino u onom sludaju, ako ie tai apostolski
zbor, to naudavaiude dru5tvo, ta Crkva nepogreSiva u izlaganju Kristovog
evandelia. Te bilo bi nedostojno i lSoga i dovleka, bilo bi pno'tiv same
bitt BoZie, da se traZi posluh u p,1opoviledanfu nauke neistinite i labne.

Ili gledaite drugo miesto: Kod Mateia 28, 19. ovako govori Krist
apiostolima: ,Idite i naudavajte sve naro'de: krstedi ih u ime oca i sina i
Duha Svetoga; u d e d i ih duvati sve, Sto sam vam ia naloZio. I evo ia
sam s vama u sve dane do svr5etka sviiisfx((.

Molim, gosp. i gospodo, Sto znadi ovo: ,Ja sam s vama u sv'e dane
do svr5etka sviieta?< Ne znadi ll to, da Krist apostolima i njihovim naslied-
nicima .obeiaie posebnu pornod upravo zala, da do konca sviieta uzmognu
naudavati sve, Sto im je On nal'oZio. Drugim riiedima, Krist obedaie apo-
stolskom zborn t. j. udedoj Crkvi do ko,nca svijreta odliku nepogrelivosti,
t. j. pomod Duha Svetoga, koji 6e u svakom 6asu crkvenoga Zivota prije-
diti, da Crkva izlaluti Kristovu nauku ne pogrj'eSi.

Krist je dakle zbor apostolski snabdjeo odlikom nep;ogre5ivosti. Zbor
apostolski sadiniavali su aposto,li na 6elu sa Petrom. Nasljednici gpostola
jesu biskupi, na delu sa Petrorn t. i. na delu s rimskim papom- Nerr,ogre-
Sivost, koiu su imali apostoli, imadu i njriho,vi nasljednici biskurp,i, ali nc
neovisno nego samo dotle, dok su u zboru apostolskom, t. j. dok su udru-
Zeni u tijelu, korne je glava Petar, dok su p,ovezani u jedinstvu s rim-
skim papom.

Polam. papine nepogreSiv osti
' Ali odliku ove nepogre5ivosti, koju je ,rlobi,o ditav zbor apostolski

kao zbor na delu sa Petrom i koju do,sljedno imadu svi biskupi zajedno,
ciok im !e na delu papa, dobio je Petar i neovisno od, zbora apostolskog
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te je dosl jedno imade i  njeg:rv nasl jerJnik r imski papa neovisno od ostal ih

biskupa.
E v o  t a k o  d o l a z i m o  d o  t e m e  o  n e p o g r e S i v o s t i  r i m s k o g  b i s k u p a

-._ neBogrci ivosti ,  koja ie tako draga i  ut jeSlj ivl  za svaki urn ponizn'o'g i
re l ig ioznog kr56anina,  a  ko jn  je  na drugoj  s t ran i  uzrokovala  na jo5t r i iu
oporbu onih, koj i  prezinr autori tet svudu pa i  na pol ju lel igioznom.

Protiv ove dogme, koia ie definirana na vatikanskom saboru s. 187C.
ustaiu iedni kao D0ll inger, Reinkens, Schulte, okrivl juiudi Crkvu, da le
ruvela dogmri, koia je nepoznata kr5danskoi starini, te stvaraju novu sektu
t. zv. starokatolika; ustatu drugl: pravoslavni i pr'otestanti te tradiciicnal-
nom rirrZnjorn na palr i i lstvc, iza vatikanskog konci la jc5 jade napadaiLr ka-
tolike predbacujudi im, da uslied definiciie papine nepogreSivosti nrcririn
vjerovati  u osobnrr sveto'st papinu i  dr;Zati ,  da je papa neko dudesno orude
Duha Svetoga, sto vise neko nadzemallsko, boZanstveno bi6e.

Protiv onih, koji govore, da je nepogre5ivost rpapina u pr,otirnbi s l<i-
Sdanskom starinotn, otvori t  iemo str;rrr icc *sr ' .  pisma i cr lcvene povi iest i ,  a
protiv onih, koji iskrivliuju nauku o nepo,greSivosti, upozoravamo, da se
nauk katol idke Crkve o papinoj nepogresivo.st i  i rnade tumadit i  onak,o,, kako
ga tu tna i i  sama kato l idka Crkva,  ko ja  je  bez dvo jbe na jbo l ja ,  autent idna
tumaditeljica svoga nauka, Tlto se u pitaniu papine nepogreSivosti hode
borit i  prot iv l<at. Crkv,e treba da n:r jpr i jc iujc, sta katol idka Crkva udi i
Sto katol idka" teologi ja razumiieva pod pojmom parpine nepogrc.( ivosti .

Sto dakle Crkva udi po,cl pojmom paiLinc nepogre(ivosti? O tom se je
Crkva lz iasn i la  na Vat ikanskom saboru.q.  1870.  to ino de i in i ra jud i  i  natanko
oznadiv5i nauk o papinoj nepogreSivosti .  Svoju je nauku ovako, st i l izovala:

,Mi dakie, vjerno usvaiaiudi predaiu, koju primismo u podetku viere
kr5danske, udim,o, i  defini5emo, da je cd Boga otr javl iena dogma ovo: Rimski
B i skup ,  kada  govo r i  ' ex  ca th ,ed rn ,  t o  j es t  kada  u  svo j s t vu  nas t i r a  i
uditelia svih kr5dana prema svom vrhovn,om apostolskoim auktoritetu defi-
niSe nauku, koju o vjeri  i  dudoredu m,ora i l lat i  sveukupna Crkva, pod
up l i voqn  bo l . i e  pomod i ,  ko ja  mu  j e  u  Sv .  Pe tn r  obe iana ,  pos  j edu  j e
o n u  n e p o g r  j e S i v o s t ,  k a k o v u  j e  B o Z a n s k i  S p a s i t e l j  h t i o  d a  u  d e f i n i -
saniu nauke o vjeri ili 6udoredu imade nj'egova Crkva. zbos, toga su
takove definici je Rimskog Biskupa same po setr i ,  a ne po pristr janju Crkve
>neproimjenl jive<.

Prema vatikanskom saboru dakle, koj i  je todno objasnio pojam pa-
'pine nep,ogreSivosti, odr,edio niezine uvjete i m,ede, papa ie nspo,gre5iv:

1. Kad govori ex cathedra t.  j .  dok Eovori i  naudava kao vrhovni
uditel j  .svih kr5dana.

Dok naime rimski biskup naudavzr, mole da to dini i l i  kao privatna

osoba i l i  kao javna, kao .glavar Crkve,. Ni je dakle nepogresir.  u izlaganlu
nauke onda, .dok to dini kao privatna o.s,oba, nego onda, dok ustaje, da
kao glava Crkve, kao vrhovni pastir  naudava sav katol idki svi iet.

Nu i ovo treb.r- dobro razurnieti. Ako, irapa govori na pr. ,o ntate-
nratematidkim pitanj ima i l i  pr iro'doznanstvenim ist inama, r-rn n'role cla po-
greSi, ier je Krist ostavio svojoi Crkvi nepogre5ivost sanro u orim rr i ta-
njima, koja su u vezi s Kristovom misiiom na zemlii. Ta je pak misiia u
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1ome, da se evandeoskom ist i i rom
spasenja. Nepogre5ivost Crkve i
prateie se samo na ,pitanje vjere

i zarpovjestima clovedu duSe do vjccnog
dosl jedno nepogreSivost r imskog biskupa
i dudoreda.

2. Vatikanska definici ja nadalie todno kai.e, da je papina nepogre-
Sivost istog znadaja kao i  nepogreSivcst Crkve. Mora dakle; papa upo-
t rerb l javat i  I judska srerdstva .za isp i tavanje  i  rasudivzrn je  v jerskoga nauka,
a u tom ga rasudivanju duva Bog, da n,e' zade u bludnju i  svu Crkvu ne
c,bveZc' na ispovi jedanje neist ine. Dakle n,epogreSivost ni je o,bjava i l i  na-
dahnude. Flog nit i  nadahnjuje pa.pu nit i  mu Sto objavl juje, nego gi l-  r^::rmo
duva,  da u isp i t ivan j r r  inaudavanju ,s ,n6gr  v jersko{  pok lona,  ko jeg je  Kr is t
donio, ne bi Sto sod krivo, tumaiio i l i  naudao i  tako 'z,, ]yEo u bludnju
c i je l t l  Crkvt t .

3 .  P a p a  j e  n e , p o g r e S i v  u  v  j e r s k , o m  u a u d a v a n j u ,  a  n e  u
svome m,oralnom Zivl jenju. Nepogre5ivost prema- tome ne zna(i,  koSto to
rr.eki bilo zlobno bilo iz neznan!'a gov'ore, da papa ne moZe sagrijeSiti t. j.

podinit i  moralno zlo. Bez dvcjbe moZe i pirpa da szrgri jeSi i  svaki dan tnorr
u  mis i  Conf i teor  i  u  n jemu:  m o j  gr i jeh,  moj  preve l ik i  gr i jeh.  Na Pet rovo j  s to-

hc i  b i lo  je  i  ve l ik ih  svetaca,  a l i  je  b i lo  i  mora l r tc  s lab i j ih  l jud i .  No : i i
svetost c,nih prvih ni greSnost..ovi lr  dnrgih ni jc niSta u ve,zi s dogmrom ttu-

Fosre5 ivost i .  Ncpogrc i ivost  prema t ,omc ka7-e samo to ,  da papa nc moZe
pogri je5it i  u izlaganju i  naudavanju objavl jene Kristove ist ine, kad ie izlaie
za 6tavi svi jet.

Ovo t re ,ba naro0 i to  naglas i t i  p ro t iv  cn ih  prc testanata i  pravos lavn ih , '

koj i  katol icima predbercu j i r ,  da vjeru ju u moralnu bezgrje5n,ost pa,pint: .

Kod mn,ogih je povttd bluctnje i to, Sto se za izri(ai katolidke dogme sluZe

s izrazima, koji su etim'oloSki, po korjenir svome dvoznadni. Tako kod Rusd
i GrkA. eini se, da ni na5a r i jed >nepogresivost< ni je najsretni ja. Zato'
je ved i  biskup Strosmaje r predlagao', neka se za dogmu infal ibi l i teta upotro-

bl j :rva mjesto nnepogr'e5ivost< r i j re{ n.r^bludivost, koja bi zaci jelo iarslr i je
izra/tavala onu nauku, koiu je definirala Crkva.

4. Na<lal je papina je nezabluLdivost i l i  nepoere5ivost o'sobnl. O.ru

ie tvr,diniu postavio koncil protiv nekojih galikanaca, k'o,ji su tvrdili, da se
pojedini papa imoi.e za das prevariti, ali tu pogreSku ispravi ili sam ili

njregcv nasl jednik. Dakle, govore gal ikanci,  r imrski pri jesto ne m,o,Ze trait to

bit i  u zabludi. Proti  toj  bludnj i  dvaput sabor naglasuie, da ie nepogrc5iv

rimski papa. Papina je dakle nepogresiv'ost os'oibna. No nepogre5ivost niie

osobna u tom smislu, kao da bi papa, ko5to ved spomen[smo, bio nepogre5iv

u pitanju vj,ere kao privatna osoba. On je nepogre5iv samo, onda: a) kad
govori ex cathedra, t .  j .  kao vrhovni poglavar i  uditel j  sveopde Crkve sa

svojom vrhovn,o,r lr  apostolskom vla5du; b) ako dotidni nauk k o n a d n o

i  d e f  i n i t i v n . o ,  o d r e d u j e  k a o  o b v e z a t a n  z a  c i j e l u  C r k v u "  P a p a
prema torne niie nepo,gre5iv, kad pi5e bogoslovske z'nanstvene kniige, niti'

onda, kard govori ka,c, biskup Rima, samo . za svoju biskupi ju i l i  onda kau
nastupa kao predsjed'nik fts,js rimske kongregacije' ili kada S?.rlle SVjrsfujs,
opominje, potide, kao Sto to dini n. pr. u obidnim okruZnicama. Nepogr,e5iv
je samo ,onda, kad u pitanj ima viere hode da obveZe svukol iku Crkvu.
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Evo to je smisao dogrne" kat. Crkve o nepogreSivosti  Fape: Nastaje
pitanie, da l i  je, Crkva, kako hoie protestal l t i  i  starokatol ici ,  ,pro,glaseniem
ove dogme doSla u prot irnbu sa s\ ' .  pismcm i kr5danskorn tradici iom onamo
od na js tar i j ih  vr 'emena?

Sr,. Pisnlo i papinu nepogreiivost.

Sto dal i1e govori .o, Petrovoj te dosl jedno o papinoj nepogre.( ivosti
pottajpri j ,e sv. Pismo?

NepogreSivost r imskog biskupa ka:o, Petrovog nasl jednika zajamdena
narr j ,e u svim oninr mjestima sv. Pisma, gdje se Petru inovjerava vrhovna
viast rr Crkvi. Crkva je rraime, ko5to snro vidje,li, nepo,gre5iva. Nespojlvo
je pak, da onaj, koj i  u n'epogre5ivoj inst i tuci j i  imade vrh,o'vnu vlest naudavati
i .  zapov i jedat i ,  bude sam pogre5 iv .  Nepogre- i ivost  je  . lak le  pos l jed ica Pe-
trova prvenstva. To priznaju i neki pro,testanti. Tako pro'uesta,nat Fromann
u povijesti vatikanskog koncila ovaho govori: >Vatikanski koncil jest i,edan
organski dlan u neprekidnorn razvcjnom lancu rimokatolidkog crkvenog si-
stema, a nepogreSivost pape sano jedan prirodni razvitak katolid.ke nanke
o rimskom primatu i po,sljedica katolidke nauke o nepiogresivosti Crkve i o
boZanskoj inst i tuci ja papinskog primata<. (Str.  474.)

Promotrimo rnedutim jedno i l i  drugo mjesto sv. Pisma. Podno He-
brot tskog;  gor ja  kcc l  Cczare jc  f r i l ipove p i ta  Kr is t  svo ie  r rdenike:  Mzi t .  76. ,
13 -18 . , 'S to  d rZe  l j ud i  z i i  S ina  dov jed jega ,  t ko :e  on .  I  r eko ie  rnu :  i edn i
Ea dri .e za lvana Krst i tel ja, drugi za l l i iu, drugi o.pet za Jeremiju i l i  drugog
kojeg od proroka. A na to ih zapita Isus: A vi,  Sto vi kai:ete, tko sam
ja. I  cdgovarajudi Isusu Petar rede: Ti si  Krist sin Boga Livoga. Krist
peko odgovara jud i  rede Pet ru :  R lazen s i  -s im'one,  s ine . lon in ,  i rer  t i je lo  i
lq1v,  n i iesu feb i  to  o ib iav i l i  nego otac mci ,  ko j i  je  na nebes ima.  i  ja  ' feb i

kaZem: T i  s i  Petar  t .  j .  s t i jena i  na to j  s t i jen i  saz idat  du Crkvu svo j l r  i
,v ra ta  j : ,  pak lena nc ie  nadv ladat i .<  - -  Snagom ov ih  r i jed i  postav l ien j ,e

Pcrtar i  tr jegovi nasl ie' l t t ic i  st i ienom, tenie, l jcin Crkvc, odakle orla dobiva
'rs\/ l l  svoju dvrstcdu i  snagu. Upravo ie zato vrata paklena t.  j .  rravale ne-
pr i ja te l jske ne ie  sv ladat i ,  je r  je  izgradena na s t i jen i ,  na Pet ru .  Petar  je

elakle izvor i  podelo dvrstode, izvor i  pcdelo jedinstvu i  neoborir, 'ost i  Crkve.
St,o je pak Crkva? Ona je cluhovna zgrtd,t  i  po ap,;stolu ,stup ist in,er.;
ona je kral jevstvo ist ine. Crkvi je sva'bit  i  sva sadrZina u tonre, da pro-
povi j , ' : ]da ist inu. Crkva prema tome treba da u prvome redrr saduvzr svoje
jed instvo,  dvrs tcd i t  i  svo ju  necrbor ivost  u  ispov i i 'edaniu  d is te  Kr is tove is t ine.
Ako je pdk Petar izvor i  temelj  dvrstoie Crkve, sl i jedi,  da je P'e,t ; l r ,  temelj
niezine dvrstode, u kol iko je nosi l ica Kristovog evandelja i  Kristove ist ine.
Drugim ri jedima dvrstodu svoju u vieri ,  neprevarl j ivost svoju irnade Crkva
ztrto, jcr je izgradena na Petru. Ako je pak Crkva neprevarl i i r ;a zato,
'Sto je na st i jeni,  na Petru i  d,ok je sa st i jenom, sa P,eitrrorrn, odit i  je znak,
da nepr,evarl j ivost Crkve imade svoj korj ,en u Petru, da jeP,etar nepogre5iv;
da j ,g direkte i  neposr'e'd,no, nepogresivost odl ika ternel ja, a po temelju i  u
vezi s temeljem odl ika ditave Crkve.

' Ili uzmite drugol mjesto kcrd, Ivana gl. 21. Na obali TiLrerija,.J.Skog

iezera javi se Cospotl in udenicima. Iza obi lnoc r ibol,ova sieclrru k ruikr-r.
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I kad su porudali, rede Isus Simonu Petru: ,simone Jonin, llubiS li me viSe
nego ovi. I rede Simon; ,Da, Gospodine, Ti znaS, da Te liubim. I rede mu
Oospodin: uPasi jaganjoe moje.< I por drusi put ga pita. I kad ga po tredi
Futa zapita Gospodin, odvrati P,etar raZal,oSden: oGospodinef Ti sve znas,
T i  zna5  da  Te  l j ub im !  A  I sus  mu  odgovo r i :  pas i  ovce  mo  j e .<

Ovim rijedima p,ostavljen je Petar i njegovi nasljednici, rimski
biskupi, vrhovnim pastirom, kome tr,eba da se pokoravaju svi jaganjci i svi
ovce, svi vjernici i svi pastiri i poglavari. Sto pak moi,e u sebi da ukljir-
duj'e vrhovna pastirska vlast u kraljevstvu istine kao Sto j,e Crkva? za
ciielo u prviorme redu sadrT.i ta vlast u sebi pravo i duZnost nauEavanje.

Pomislite sada, ,do kakih protivurijedja dolazimo u Crkvi, ako papa
nije nep,ogreSiv. S jedne strane imade on kao vrhovni glavar Crkve pravo
i duZnost, da naudava. No uzmim,q da on zapoviieda i predlaze na prihva-
6anje neku laZnu nauku. Ili ga tada Crkva rslu5a ili ne. Ako ga slusa, clolazi
rt bludnju ne samo glave Crkve nego i sva ostala Crkva. U torrn se pair
sludaju ne otristinjuju Kristove rijedi: Vrata j,e paklena n,e de nadvladatt,
jer ie laZ, vlast tmine zarazila Crkv'u i uniStila kraljevstvo istine. Ako pak
Crkva ne posluSa .svoje vrhovne glave, o,nda grijesi pnotiv drugog princtpa
ustanovl ienog odr:Krista: sr i jeSi prot ivl jedinstva Crkve i  hierarhidke podloZ-
nosti, koja je po Kristu osnovana, o odituj'e' se u pokoravanju sviju dlanova
Crkve l,rhovnom glavaru Crkve, koii je snagom Kristove rij,edi, dobi,o u njoi
vrhovnu vlast.

Evo tako evandelje!
Sto medutim o tom govori krsianska starina, krsd. tradiciia:

Kriianska predala i papina nepogresivost.

Tradicija o papinoi nepogreSivosti moZe se slidno kao i kod drugih
,dogmi diieliti u tri dobe. U prvo,jr se dobi jednostavno i bez ikakve ,sumnie

priznavalo, cia su P,e,trovi nasliednici uslied Kristovih o,bedania dvrsti u
yjeri. To doba traie do 14. vijeka. Druga doba jest doiba po,tan!,ega

raspravljanja, kojeno je prouzr,odeno usljed dvoibi i borbi o dalekos,erZnosti
i medama papine uditeliske vlasti. T'o' ie doba zapad,noga raskola i gali-

kanrzma. f'rede doba. j'erst d'oba definiciie, u kojoj se priprosta viera prve

dobe podrobnije, todnije 'orpredij'elila na temeljur pojmova i izraza, ft6rii su
iza5li na povr5inu u drug,o,j perri,odi. (F. Grivec: Cerkev. Str. 206.)

I .  Pr ,o 'motr imo'd 'ak le  na jpr i je  t rad ic i  ju  o  papino j  nepogre5 ivost i
kroz 14 vijekova do zapadnog raskola.

U prva 4 vijeka ispovijeda Crkva svoiu vieru u n'epogreSivost rim-
skoga biskupa time, Sto se bilo izrilito bilot implicite rimska Crkva i nje-
zina glava slavi i istide ka'o' sredi5te vjerskoga jedinstva, kao naisigurnija
nontna pravovjerja te kao' konadni, definit ivni presudnik i  sudac od kojeg
daljnieg apela nema u svim pitanjima, koja zasijecaj'u na podrudie vjersi<ih
problema i dudored,nih ist ina.
- Klusidan nam primjer prula sv. Irenej (t Z0Z.) u knjizi protiv
Hereza III. 3, 3. Tu hode da kr56anima ,ozna(i sredstvo, koiim de modi razlu-
divati pravu kr5dansku predaju od laZnih krivovjernih, te postavlia nadelo,
dp ie onai skup nauka, da je ona predaja prava, za koju se moze dokazati,
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da potide od apo,stola. Ali * nastavlla lrene! - ne treba za svaku pole'dinu

crkvu ispitivati, da l,i ie. ona apostoilskog rrrodriletla niti niezina predaia'

da li je apostolska, ved !e dostatno, da pokaZe$, da ie neka Crkva u vezi'

s Rimskom crkvom. Ako si t,o' pokazao,, dokazao si, da ie ni'ezina nauka'

ispravna, a razlog je ta!, ierlbO, - d'oslovno sada nastavlia sv' Irenei --

>s ovom t. i. rimskom crkvom treba da ie u vezi svaka druga crkva t. i' svi

vlernici, gdle god se nalaze, ier !e u nio! saduvana aposto'lska predaia<'

Ako ie dakle u rirnsko! Crkvi saduvana Eista apostolska predaia, - 6ista

Kristova nauka, onda ,ie vlera te Crkve sigttrno pravilo viere za svakoga'

tako da onai, koli ispoviled'a vieru rimske Crkve imade zalog, da ispoviieda

predaju aposto'la, da ispoviieda vireru Kristovu. 
'Io pak pretpostavlia, da

j,e rimska Crkva u duvaniu Kristovog vlerskog poklacla neprevarliiva. Ak'rlr

pak slu5aigda Crkva po, sviedodanstvu samog lr,e'nela dobiva i pritna viertt

od biskupa, onda ie bez svake sumnje o'dito, da ie Irenei ispoviiedao ne-

p,ogreSivost glave rimske crkve - nepogreSivost rimskog biskupa _- pape'

v ik tor  papa ( tqo._- tqs. )  isk l iudu ie  iz  crkve Theodio ta ,  ie r  ie

ni lekao Kristo,vo boZanstvo. Njegova se presuda smatrala u crkvi defi-

nitirrnom.

Papa  Zephy r i n  QgA . *ZO l . )  osudu le  mon tan i s te ,  ko i i  su  C rkv i

poricali pravo otpultati te$ke grijehe udiniene posliie krsta. Od tog se vre-

m'ena smatraj,u Montanisti izbadeni iz Crkve.

Ka l i ks t  papa  Q tz - - zZz . )  osudu ie  Sabe l ' i ance ,  ko i i  su  u  Bogu

poricali Trolstvo. Otada su oni smatrani kao raskolnici i krivovierci.

K a d a  j e  D i o n i z i i e  A l e k s a n d r i i s k i  b i o  s u m n i i v  z f u g

hereze, njegovo i,e pitanle izne5enc pred Dionizija Q59.-268.) rimskog

biskupa. I kad je presuda izre(ena, n,e opire joi se Dioniziie Aleksandriiski

nego samo poku5ava izjasniti, da ie zabluda, koiu mrt predbacuiu, i koia
je osudena, daleko' ord njergove duSe i namisli.

Kad ie povodom Ari jeve hereze, koi i  ie naudavao, da Krist ni je Bo8,

u Ani ioh i i i  nastaro ' rasko, l ,  mol i  sv .  Baz i l i  je  papu Damasa,  (366. -384. ) ,

neka sarn, ne dekajudi na sin,6ds svolim auktoritetom poSalje p'oslanike u
Antiohiiu, da dokraidi raskol a raskolnike i heretike kazni. Brzo neka
pohita u pomod d,ok je vriieme. Ako u kratkorn vrgm,enu r€ pr6'51sduie po-
pnrt svoiih predasnika mot ,e h'ErEZo, da pobiiedi. (8. 69. P. G. 32, 432.\

S v .  G r g u r  N a z i a n s k i  ( 3 3 0 . - 3 9 0 . ) r c p j e v a o  j e  s t a r i  R i m ,  k o j i
je po vieri na delu ditavome sviietu, (Carm,e,n da vita sua v. 568*573; P. O.
37, 1069")

Sv .  Ambroz i j e  ( t  aqZ . )  d r i i ,  da  j e  Pe ta r  s red i5 te  C rkve ,  . r
znak prave vjere jest veza s Rimskdm crkvorm- Govro'ri naime: ,Petar
je onaj, kome j'e redeno: Ti si Petar i na toj stijreni sazidat du crkvu svoiu.
Dakle gdje je Petar ondje je Crkva; gdje je Crkva, ondie nema smrti  nego
Zivot vjedni<. (p. t-. 14, 1082.\

Sv. Jerornim (340.4?0.) u postanici na Damasa (900.-agn.)

govori rovako: ,,Sam,o, kod vas duva se neiskvarena baStina otadka. Go-

vorlm sa nasliednikom ribarevim, s udenikom kriZa. I ja sliiededi naiprile

Krista siediniuiem se s Tvoiom Sveto,56u t. i. s katedrom Petrovom;

a
,q,r!.rL$&Ji
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znam, du jr na ovoj pedin,i sagradena Crkva; tkogod j'ede iagdnjca izvan
ove kude, poganin je, i tko s Toibom ne sakuplja, rasiplje. . .<'  

Pozna ta  j e  t akode r  Augus t i nova  (35q . -430 . )  r i j ed  o ,odgovo ru .
Sto'je u parnici Pelagijevoj (ko,jino je poricao istodni srijeh i potrebu milo-
sti) do,Sao iz Rima: ,O ovoj parnici, govori Augustin -- dva, su sabora
pe,s la l ta  i<  i tposto lsko j  s to l ic i ;  cdanc l t 'su  ioc lgov i - ; r i  s t ig l i ,  par t t ica  je  svr5enr ,
da jednod bude kraj i  zablucl i , , .  (Ser. 130, 10). Da je ta ista parnica svrSena
rjeSenjem rimskog biskupa, izjavl jrr je i  na dugo,m mjestu govore6i: ' ,O toi
j 'e stvari  svaka sumnja uklonjeua pismonr blage uspomene pape' Inocenta<
(40?.-417.). (Co,ntra duas epist.  Pelagi i  I I ,  3, 5).

C ip r i j an  (200 . - -255 . )  p r r . l t i v  pseudo  b i sk l p i r  Fc r t un i . r l ov i h ,  kc j l
su se obrati l i  u Rim, kale: >Usuduje se plovit i  ( iei) k Petrovoj katedri,  a
ne misle, da su Rimljani oni,  do koj ih nevjera nema pristupa<. (Ep. 69, 19).

On takod,er mro{;i rimskog biskupa Stlepana, da iskljudi iz
crkve Marciana biskupa arelatskog, jer je prisato uz Novaciana.
koj i  je naudavao, da Crhvir nerma pravo primati  otpaclnike, i  : la rr j ,-r  sadi-
njavaju sam,o, oni,  koj i  su dist i .

Iz  c ,v i l ' t : ; , :  sv jec io ianstva jasr ro  v ic i i ,  c l i i  je  u  v jersk im p i tan j ima vc i
kroz prva 4 v i jeka r imska s to l ic i r  b i la  smatrana i  na is tcku i  na zapadu
takvotn sudadl<r:,rn stoi ico, in, i i ja jc presuda n'eoborivir,  di je sc mi5l jenje
imade smatra t i  kao dv ls to  is igur t to  prav i l , . r  v jc re .  T 'o  ie  pak znuk i  o ,Jraz
I tv ieren ja ,  da se r imska s tc l ica  i  r i rnsk i  h iskup smatrao nos iocem vrhovne,
nepogreSive uditel jske vlast i  u izlaganlu Kristove ist ine.

No ova viera prvih vi jekcva dalazi j ,o5 do ia0eg izraiaia u 5. vi jeku
i dal je. Nepogre5ivcst prisvaiaju si ne ,srmo rimski biskupi sami, nego
im ju priznavaju vjernici i  biskupi bi lo pojedince bi lo sakupljeni u saborima,

God.417. hval i  papa Inooenci je I .  biskupe kart ir5kog konci la, Sto stt

de duvajudi stam predaju obratili na apostolsku stolicu i oduvali otadke
.ordredbe, da se u pitanj ima dogmatsko vjerskim niSta tre smije zakl judi-
vati prije savjetovanja s rimsko,m Stolicom. Razlog, zaSt,o, je ovo obra6anje
na apostolsku Stolicu po,trebno, navodi papa dosl,ovno ovim rijedima: uda

se potpunim auktori tetom ove (t.  j .  svet,e stol ice) zakl judak, ko' j i  bude pra-

vedan, utvrdi i  da odatle uzfiw druge crkve ono, Sto treba zapovi jedati ,
€da onda cdatl,e kao iz roclenoga svoga izvo'rA izadu svr. vode, te da tako
p a  r a z n i m  k r a j e v i m a  d i t a v o g a  s v i j e t a  p r o t e k u  d i s t i  p o t o c i  n e i s k v z t -
r €,n,0 S v r e l  a". (Ep. 29. D. 100:)

Raz log dak le ,  zaSto se t reba obradai i  na sv .  Sto l icu jes t ,Sto  odanlc
proist ide dista i  n,eiskvarema nauka.

Ho ' r r n i z ' da  papa  $ tq . -SZ l . )  odas lao  j e  u  Ca r i g rad  f o rmu lu
v jere,  du j r  potp i5u is todni  brskupi ,  ko! i  s r r  se napust iv5 i  rasko ln ika Aka-
ciana htjel ' i  vrat i t i  u kat. Crkvu. Ta formula glasi:  uPodetak je, spasenja:
saduvati  pravi lo ispravne vjere te ni pocl kcju ci jenu odvri i  Se od. predaje

otaca. I  ne moZ,e se mimoi6i tvrdnja Gbrsp6dln2 naSega Isusa Krista: Ti si  Petar
i na toj stijeni sazidat 6u crkvu svoju. Ovo' Sto je redeno, po'tvrduj'ei se udin-
c i m a ,  j e r  j e  n a  r i m s k o j  s t o l i c i  b e z  l i a s e  s a d u v a n a  k a t o l i d k a
v i  ,e r a(. (D. l7l ,  172.)
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lstooni biskuDi potbisuiu ovu i,o,rmulu te pre,rna tome ispoviiedaju,

Sto je u nloi sadrZano. SadrrZana ie pak odludna rii'ed: Rimska stoliea

bez liage, dakle nepogreSivo 6uva katolidku vieru,

Pod konac Sest'oga stolieda Jeruzalernski patriarha Ivan (g. 575.-

593.) 5alie ro'pSiro,o' pi,S,filo biskupu Abasu u Albaniji na Kavkazu. Pismo
je saduvano samo u staro armenskorn prevodu iz 6. stolieda. U tom se
pismu kale: >Mi pak, t. j. sveta crkva, Gospodniu imademo riiedv koia
je rekla Petru, glavi apostola, daludi mu prvenstvo viere i dvrstode Crkve:
'Ii 

si Petar i na to{ stijeni sazidat 6u crkvu svoju. Sliiededi Niegowt

vjeru sve do sada, udenici niegovi i uditelji kato'lidke crkve ve'zu i tazrje-

Suju a u prvom redu din'e to s v e t e, p r V'€ i  dasne stot ice,n a sl i  ed-
n i c i ,  n e o z l e d e n i  u  v j e r i  p r e m a  G o ' s p o , d t i n o v o i  r i i e d i < .
(Crivec, Cerkev, 213.)

Doista prekrasan dokumenat istodne crkve, dokumenat krori,i go,tovo

tlana5njom terrminologij,o,lfl z&svjedoduje papinu neipogresivo,st.
lz YlI. viieka imademo presiaino svjedodanstvo istodnjaka Maksima

ispovj,ednika (t \aZ.), koji piSe: nsvi krajevi svijrgf4 i svi nar,odi, koii Gospo-

dina uistinu i pravom vjerom ispoviicdaiu, ravno uprvSi odi sledaiu na pre-

svetu rimsku crkvu i niezinu ispovii,est i vjeru<. (Opp. II. 72, cd. Oompe-
1tS i l . '

' l ' c o d o r  
S t u d i t a  t a k o d e r  i s t o d n j a k  p i 5 e  r i r n s k o r n  b i s k u r , ^ r r

Paskalu (Afi.---\2q.) 'orvako: ,euj apostolska slavo, od Boga postavlieni
pastint Kristovih ovaca, vrataru kralievstva ncbesko'ga, stiieno viere, lrr
I tojoj jc sagradena katol idka crkva; Ti si  naime Petar, ier sjedi5 i  utrravl iaS
Petrovom Stolicom. Mrki su vuci provalili u kudu BoZju; vrata pakl'ena,

kao neko6 .sruSila s'e na nju. Tebi ie kazao Krist Bog naS: I  t i  'obrativSi

se utvr'di bradu svoju. Evo vrijeme i,e, evo i mi,esto. Pomorzi nam Ti,
koii si od Boga zato, odrerden, pruZi rtrku svoiu, koliko ie m,ogu€e; irna5
vlast od Boga, jer si  svi iu prvak, zaSto si i  postavl ien; natierai,  mo,l imo, u
s t r a h  k r i v o v j e r n e z v i i e r i  S i b o m  b , o , L a n s k e  r i i e d i  S v o i e < .  ( P -

c. e9. 1t52., 1156.).
eujmo sada, Sto o papino! 

'nepogresivosti  
govorc opdenit i  sabori.

lliskupi saku,pljeni na koncilu u Efesu g. 431. osudujudi nauku Nestorijevu,
kojr i  je ni jedudi osobno sj,edinienje Kristove dovjedje naravi s dnrgom oso-
born pre,srr. 'frojstva 

udio, da ie Krist bio obiEan dovj,ek, otvoreno iziaviSe,
da su na tu osudu prisi l ieni >po svetim kanonim:r i  poslanicom sv. Oca
rtit5eg Celestina rimsko,g biskupa< smatraludi njegov sud nepromlenllivirtr
i  definit ivnir ln.

Kad je pak papa Leo Veliki ocima sakupljenima na koncilu u Chalce-
dotrtr g. 451. izloiiat Sto treba vjerovati o utjelovljenju sina Boz!.egn, ovi
proditav5i njegovo, pismo (600 niih) kliknule: >Svi mi tako vjerui,emo . ..
I)etar je govorio preko Leona<<.

Jednako se vlada i Sesti opdeniti sabor u Carigradu (g. 680.-6g1.).
l(adi se o monoteletima, koii u Krlstu ispoviledalu samo iednu voliu, bo-
Zansku, a poridu dovjedansku.

.  Papa  Aga ton  . \ a l j e  na  sabo rske  oce  p i smo ,  u  ko iem ka i . e :  r ova
apostolska crkva neokrni,ena ostaie do honca, prema obe6anlu $itmoga



10

Gospodina, , .  Na to  p ismo odgovara ju  saborsk i  oc i  ovako:  > l 'eb i  c lak lc ,
pred"s to jn ide prve s tc , l ice ,un iverza lne crkve,  prept rStanto,  Sto  t reba i in i t i ,
p repuStam,o Tebi ,  ko j i  s to j iS na dvrs to j  pe i in i  v jere  ra 'do pr is ta jud i  t tz
p ismo prave ispov i jes t i ,  Sto  g3 je  ' fvo ja  

Svetost  pos l i t la  bogont i l ' c ,m caru,

i  Sto, ga ,mi priznajemo kao p o B o g u napisan,o cd vrl tovne glavc

Apostola (t .  1. Petra)<. (Cf. Hefele-Leclerq: Histoirc des Cenci les. vol.

I I I .  p .  477 sq. ) .
^ 

Osmi opdenit i  saibor u Carigradu 869. prihvada pl i je spom,enutu lor-

mulu vjere pape t lormisde, koju su ved g. 519. potpisal i  istodni biskupi

a  r r  ko jo j  se kaZe,  da je  na aposto lsko j  s to l ic i  uv i jek  neokal jana osta la  s : r -

duvana kr5danska vjera.

Na l l .  l ionskom sabom x.  1274.  pr izna l i  su zastupnic i  ( l rka vrh ,ov l t t
v l as t  pap inu  u  v j e r sk im  p i t  an  j i  m  a  i sp ,ov jeda jud i  sa  zapadnom c r l l ' on t :
, ,Sveta r imska crkva inracle prverrstvo i  zapo,r ' jedniStvo nad ci ie' lorn kato^
l idkom crkvom. I  ako se porode l< : rkva p i tan ja  o  v jer i ,  n jez in im se sudont
imadu r i jeSi t i< .  (D.  466) .

. lednako mu v last  pr izna l i  i r ra  f lo rent inskom sab 'oru y , .  1439.  (n .09q. ) .

K o,VOj navedenoj tradici i i  istodnel i  zapadne Crkve dodajte joSte

ttauku prvih bogioslova Crkvc onamo od najve,6eg teolo,ga 
' l 'ome 

Akvin-
.skoga, Alberta Velik,oga, pa plcjade bogosl,ova u 17. vi ieku do golenrog

<,nog mttoStva, kojeno je u. neposrlednoj pro5lrorst i  pr i j ,e vatikanskoga sabora
uz sv. Alfonsa Ligori ja, Maistrea, Peron,ea, stajalo na braniku papine nepo-
greSivosti .  Dodajte ovome joSte i  bezbroj provinci jalnih sin,oda, koje ved
ciavno pred vatikanskim konci lom : ivi jedode, da ic yj ,erer u nepo,gre6ivost

Oapinu svuda ra5irena.

Evo to  sve sa i i r r java ukratko crkvet tu  predaj r r  o  dognr i  ncpogre5 i -
vosti .  Vri jednost s,e o've predaje ne moZe umanji t i  t ime, \ to su u Zir,otrr
crkve tu i  tamo ustal i  pojedinci i  rraud:rval i  pr,o' t i l 'no. No rr i  t i  se do koncu
14.  v i jeka tako red i  n i  ne jav l ja ju .  Po jed inc i  sc  u  ve io j  mjer i  c l iZu is torn za
\/l'emena Zal.o,sn,og doba zapadnog raskolii. 

'l 'ada 
su rrcltoji bo,s'o,clo'vi po-

iel i  udit i ,  da je ekumenski sabor u svakom pogledu na,r l  paporn. Osobito
je  na dv i jem sabor ima:  kosn i ikorn (g .  1414. -14 l t l . )  i  basc lshr ;m,  doSlo jc

do veoma jakog izra"taia. Plodno t l<t zzt ove zablude bi la jc Francuska. 
' fu

se kasni je  ovo ne ispravr ro  nr iS l ien je  jav l ja  pcd imenonr  ga; l ikan izma.

Odavde se Si r i  i  u  osta le  zeml je .  . lozef in izanr  i  ieboron ian izam,  kao Sto
i  p is to jska s inoda (s .  1876. )  od iSrr  is t im duhom.

No protiv ovih pojedir lai :nih nazora i  struja - kako vicl jesmo - pu-
s:tojala je zaiednidka i  opienita lrauka najo,gromniieg di jcla l logrrslur,;r  i  l<r-
tol idkih Skola, d" j .  papa nepogreSiv tako, da se punim pravom moZe rei i ,
da je vjera u papintr nepogreSivost neprekinuti  poklacl kr56anskih srdaca
onanlo od 1. vi jeka sve do vatikansko,g sat)ora.

, Iz ovog golemog blaga, 5to nanr.ga pruZa gotovo 18 vi jekovna nu-
pouru iena t rad ic i ia ,  imademo pravo da s tvor imo dva zak l judka:  Prv i  jc
zak l judak:  Pap 'n  je  u is t inu u  s tvar ima v jere i iudoreda nepogreSiv ,  a  drug i :
Posve je opravdano vatikanski ko,nci l  proglasio papi,nu nepogrel ivost
flankom vjeIe. ,
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Na tenre l ju  t rad ic i je ,  rekosnto,  s l i j cd i  t - rona jpr i je .  da ic  papa 1r  smis i t t

kat .  nauke u is t iuu nepogre5 iv .
Gospode i  gospodot  l . ( roz  l t t  je  gotovo v i jckova t rad ic i ja  Crkve nu-

pornudena.  Kroz l8  v i jekova sva.Crkva nc samo t tar  t ts t t  pape,  l lcgo l la

t rs ta  sabora.  c rkv ,en ih  uc i te l ja ,  v jer r r ika - .  jcd t ro tn  r i iec i  n l t  us ta  r ta ibo l j i l t

svo j ih  s inova ispov i jec la  cvrs to ,  da s t t  tx l luke r i tnsk ih  b iskupa t r  p i ta t t i i t t t i t

l ' j c rc  r repokoleb ive,  ncpro, tn jen l j ive ,  i t  svc t t l  za t t<1,  jer  s l t  is t i t t i tC,  ic r  s l l

r r c  pog rcS i vc .

P i tarmo suda,  c la  l i  se  je  sva ov i r  k rS ia t tska pr t lS iost  vara la '?  AKrr

sc ie  vara la ;  ako su prema tomc o svo j r ; j  r r i i te l is ,ko i  v las t i  l t r ivo  s t r< l i i ' i  i

sarn i  v rho,vn i  g lavar i ;  ako je  c i tavo krS0anstvo kroz 18 v i jekorra  kr ivo v jc -

rovalo u n,epr,evarl j ivost r imsk'og rbiskupa; Sto viSe, ako su tol iki  ord r i lnske

s to l i c c  r ; s t rCe r r i  kao  he rc t i c i ,  a  t o  u i s t i nu  t t i j e su  b i l i ;  i ako  j e  t ime  sav  l < - -

. i ia r r  l . r  sv i je t  doveden u b ludnju ,  onda bez dvo jbe moramo lo , { idk i  zak l iu-

i i t i :  p rcyar i6  se Kr is t ,  kad jc  z i t  s i , 'o j t t  Crkvu t rs tvrd io :  ,v ra ta  ie  I - ] r -

l i le r ta  ne 6e n i rdv ladat i< .  Ako se,  pak Kr is t  Drevz l r io ,  o i i to  jc ,  da 'on n l le

I Jog :  od i t o  j c  t akoc le r ,  da  k r l i ans t vo  n i i c  i s t i r r i t o  i c l a  ga  t r eha  t t t t iS t i t i .
' l -kcr  

do ov ih  rpsr r rdn ih  zak l i r rCal<a r rc  6cr  d i i  c lode i  da Kr is ta  t tc  t ic r i t  u  lu i , ,

treba da prizna, da ie kr5danska tradici ia, koja siZe do, apostol 'skog dro't ' ra,

odraz ob jav l jeqrc  is t in ,e i  t r 'eba da pr iz r ta ,  da ie  pretna tome papa,  d t rK t l

is t inama v jerc  naucavz l  sav krSdansk i  sv i je t ,  do is ta  t teprevar l i i v .

2 .  Uz ov i r i  nrv i  zak l judak,  ko j i  s rno izve l i ,  iz l i tz i  iz  osat l tu test  v rc-

l (ovr rc  t rad ic i jc  joS !edan veorn i r  vaz.ar r  zak l judak.  Ova v iekorr t ta  t r i t t l i c i ia
o p r a v d a v a  r r a i m e  z a k l j r r i a k  v a t i k a t t s k o g  s a b o r a ,  k o i i  i e  k a t < ' o

s lno v id ie l i ,  ua r ra jsvc ian i j i  r ra i in  prog las io  kao i la t ra l t  r ' !e re ,  da io  r i rnsk i

b iskup,  do 'k  kao vrhovni  uc i te l i  naudava i  odredrr jc ,  St t t  se ima dr la t i  kao

l ]ogom objav l iena is t i ,na,  ds is tu  t tepo.grc i iv ,  nezat r lu t l iv .

Promotr i rno s  to ,ga kao zavr inr r  s l iku  u  osv i ie t l jen ju  n i ru l tc  o  pa-

p i r ro j  nepogres ivost i ,  io5 r rkra tko snoSaj  vat ihanskog s : rbora prema to i

nepogre5ivosti ,  napo,se pak snoSa j prcma papinoi t tepogreSivo.;t i  t lasc!,

h iskLrpa St rossnrayerer .

Mi sm,, ,,,1,!,"',T1,'::'#;; 
i,,'':::';""",,"i';lJffi:,,,1,1.,, 

"or",,ito rivjcra
ru Crkvi.  Prema tome ni je vatikanski sabor po svome zakl judku o papirtoi

ncpogreSivosti  neSto izn,enaclno, izvttn vezc s orsan,idkim razrzitkom Crkve.
Nauka  o  pap i r ro j  nepog rcs i vos t i  b i l a  j c  vcd  p roZe la  p rak t i dk i  Z i vo t  C rkve
i  u  bogos lovr ronr  sc  uauiavarr ju  jasr ro  r r : r laz i la  tako,  da se je  n tog la  s tna-

t r a t i  u  zav r5nom s tad i j r r ,  ko j i  j c  po t r cba r t  za  dog rna t i zac i j u .  Ob jek t i vn i
raz loz i ,  t .  i .  r r t tu tarn je  ob i i i5 t r j ,c r r jc  naukc kao [Jogcm objav l jer tc  is t i t re ,  b i l i

su  c lc ;s ta tn i ,  da se pr is tun i  k  dcf in ic i j i .  Prakt idn i  pak Z ivot  Crkvc upravo
jc  u  to  doba Z ivo iz isk ivao c lc f in ic i ju .  Oi l  

' l t l .  
se  na i t r tc  v i jeka veolnr i  raz-

nra l rau rac ior ra l izarm.  Auktor i te ta  ncnra,  vcd na jv i5 i rn  auktor i te torn n : l
svakom podrr rd iu  I judskos zr ra t t ia  srnr t t r i ro  sc  jcd ino l judsk i  rAzu ln .  Uzme l i
se jo5te  na lun,  da se ie  nz to  s ta la  S i r i t i  b luc ln ja ,  da papi t t im odredbama r
r ra  podrud ju  v jc rc  i  dudorcda r rc  t reba t r< ik lan ja t i  unutarn je  pokornost i  i
p r is ta jan ja  nego tek van jsku t .  zv .  s i lent ium obseqrr iosutn,  o t tda jasnt ;
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vidimo, kako je Crkva kao duvarica Kristove nauke ne s4mo mogla, nego
je upravo bi'Ia 'dulna, d,a istupi punim auktoritetom i ditavo sv,oi,e stado,
prema nepogreSivoj svoj 'oi  uEite{jskoj vlast i ,  zaStit i  p,red navalom heretidkih

bludnj,a.
Kako su se pako drZali biskupi na tom saboru prenra papino! nqpo-

gr'eSivorsti. Vedina biskupa upirudi se na opdenitu tradiciju crkve proEta-

sila ie na svedanoj siednici od 18. srpnja, 1870. kao Bogo,m o'bjavlienu
istinu, da je rirnski biskup, kad kao crkveni uditeli svega kr5danstva na-
udava nauku, koiu treba sv,i da drZe, uistinu ne,pogre5iv. Predano ie 535
glasova. Od tih su samo dvoj,iga blla protiv papine nepogreSivosti.

Manlina (55), k,o, ja !e bi la prot iv nepogresivosti ,  ot iSla je sa sabora
u predvede,ri'e svedane sjednice predavSi sv. Ocu pismenu iziavu, u koj,o,j
mu obedavaju pokornost. U ovoi maniini bi,o je u i biskup Strossmayer-

Nastaje pitanje, zaSto je ova manjina bi la pro't iv papine nepcgre5i-
vosti? Potpuni o'dgovor na ovo,pitanie rij 'e5it de nam ujedno i sve glavniie

tcr5kod,e, lno'je se iznrose protiv papine nepogre5ivosti.
Prije nego naverlemo konkretne razloge i teSkode, koie i,e protiv ne-

pogresivosti  iznosi la man!ina, treba da Spoln€r€mo !edan opienit i  psiho-

lo'Ski razlog.

Crkva sa svo' jom naukom jest orl  Bosa. Al i  ta crkva Zivi rnedu
ljudi'ma. Orude, kojim se boZanska istina Sir,i po sviletu, lesu lludi. I-ludska
rii,ed. ljudsko slovo jest odje6u. u ftsju se odjeva nepogre5ivoi propovjedanie

Riiedi BoiZje. Pa k'orSto ved u Svetom pismu vaniska forma, u k,o'ju su riied
BoZju zaodjel i  l judi,  mnogima stvara teSkode, da lahko ne prihvate 6istu
boZansku istinu, tako takoder ne,ki vaniski, naoko konttarni dini u poviiesti

Iivota ne'pogreSivog uditeljstva, stavliaiu nekojima te5kodu, da ne pro,ttikrru

odmah u dno i ne zagledaiu svu dvrstodu hoZanske istine. Riletko ie na
sviietu ikoia ,istina, koia bi nam sijevnula pred odima b,ez ikoje teskoi,:,
bez ikoiih zapreka. Svuda s,e spoz,naii istine iavliaiu zapreke. Matema-
tidka odevidnost kao 5to ie 2 * 2 : 4, pno'tiv koje moZe da prigovara tek
lrrdak, jest rijetka, a go,tovo je potpmno iskljudena rra poliu hi'.storije, nzl
podrudju liudskih dina. Papina nep,o,gre5ivost odraizuje se u liudskim di-
nima i riiedima. Matematidka ,odevidnost pre,m,a tome i na podrudiu histo-
rije papinske nepogre5ivosti nije tako lako moguda.

Evo ovi orpdeniti psiholoSki razlozi mogu ved a priori da nam rastrl-
lna0e, kako se manji,na vatikanskog sabora ipak ip6,gla orrirati nauci. koia.
je kroz 18 viiekova Ziviela u Crkvi.

I  ni tko ne moZe prekoravati  one biskupe, koj i  su se oprl i  papinoi
nepogreSivosti .  Ponaipri je nauka o p,apinoi nepogne5ivosti  j6,$ ni ie bi la defi-
nirana, pak i,e svatko mogao iznositi sv,ole protivn'e razloge, a drugo.
crkva je dogm'om papine nepogr,eSivosti  dovjeku modernoga vi ieka u p, i ta-
njima viere porekla apsohitnri autonomilu i stavila neke ograde, pak ie
dobr,o, da se u ovakav svedani das iznesu sve te5koie, da i tr  se jo5 jednori
prom,otri, 6da onda crkvena nauka pro,re5etana sa svake strane, zasia u ia-
riem i velidanstvenijem sjaiu.

Zaito ie dakle fistala vatikanska manjina protiv d,ogmatizacije pa-
pine rrepogreSivostl.
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Jedan ie dio oporbe ustao ne protiv same nepogre5lvosti ,  nego protiv

oportf inineta definici ie, dri ,et i  da za d,ef inici ju ioS ni je podesn'o vri ientc, ier

bi definiciia mogla crkvi veoma mnoso Skoditi.
Drugi ie, radikaln, i  dio opoaici je, ustao' prot iv same' dogrne izrrosedi

protiv papine nepogre$ivosti  neko,je histori jsrre dinlenice, za koie srr r lr l . t l i ,

da n,epogre5ivost obaraiu.
Du5evni voda ditave, opo,ziciie bio ie biskud Flefele, Dupanlotrpc t

Rauscher.

Kole su dakle bile te5ko6e, Sto ih je izn'osila vatikanska opoziciia.

Navest demo ukratko glavne, a to ioS ponaiviSe stoga, Sto one sa6i'

nlavalu u!,edno i skup onih prigovora, koii se izvan podrudia kat. crkve

iznose pr'odiv papine nepogre5ivosti.

Prigovorl pratlv ltepine nepo greiivostl.

Medu prvim te$ko€ama, f t6, ieno je izni iela maniina na vat. saboru,

a pedu nj ima Strossmayer, lest ta, da se krai papine nepo,greSivost! dine

srtvilnima opdenlti sabora.
Medutim ova teSkoda ne stoii. Op6eniti crkveni sabo'ri veo'ma mnogo

koriste Crkva, pogotovo zato, da se ist ini tost nau'ke zasviedoJi Sto sveda-

niiirn vaniskim uglod,om. Zaciielo nikad se istina ne pokaZe u iadem siaitt

fl,ggo ,o,hdg. kada biskupi sa sviiu strana sviieta na 6elu s papom nagla,se

njezintt ist ini to' .st i t i  osude protivnu zabludu. Na koncu treba upamtit i  i to:

P"p" ni le nepogre5iv, kako smo ved prl ie spomenuli ,  po nekotn nadahttui l t ,

nego papina nepogre5ivost predpostavlia u definiciii neke nauke duboko i

marlllivo ispitivanie. Duh sveti ne nadahnluie papu nego' tek bdiie, da DaDa

hludnlu ne proglasi opdo! crkvi za istinu. Ako ie tako, onda se vidi, kako

se tr teZirn pitanlima traii i dublie ispitivanie te kako ie papa u tim sluda-

ievima dul,an da ispituie mi$lienie biskupa, koii su od Boga odredeni pn-

stiri, da, pod vrhrorrnim dakako vodstvom pape, takoder bdiiu nad distoiom

Kristove nauke. Opdeniti dakle sabori biskupa niiesu iza d'efiniciie dogrne

nepogre5ivosti nipo5to suvi5ni, nego de njihova vrijednost i nuZda i dalle
ostati ista. Ali s druge strane vidi se I psiholo5ka potreba n€prevarllivox

auktoriteta nezavisnog od zbora biskupa. Moderno' ie doba osobito zbo,,
/aznovrsnih tekovina na po:tiu kulturnih prometila veoma zgodno, da se za-
hlude mogu veorna brzot Siriti. U tim prll'ikama bil,o bi sotovo nemoguee

i e d in o pomodu opdenit ih sabora stat i  zabludama na krai.  Sastanar<

ie opdeg sabora veoma ovisan o vanlskitn' prilikama, pa ga !e desto
veo{na tesko sazivati. Opravdana te stoga hoiazan da bi u odekivaniu
oP€. sabora, neka bludnja mogla u velike preoteti mah. NuZno ie stosa, da
imade ioS jedan vrho,vni auktoritet. koil 6e odmah stati na put svakoi za-
bludi. 

'l 'ai 
auktoritet ie,st ,DxDo. Prema tome nipo5to ne stoii, da je krai

pape nepotreban crkveni sabor. (tako su argumentirali i oci vat. sabora
gl. Granderath: Geschichte des vatik. Conzi ls I .  191. ap. Ober5ki:  o. c.
str. 43. 4a.) Tko se dubl,ie zamisli u izgra'dnftl nepogresive crkvene zgrade,
za diju, nepogre5ivost iamdi papa i crkveni sabor na delu s papom, vidi ne
samo savrSenost ove nepogre5iVe inst i tuci ie ,nego i  harmoniiu, koiom !e
vazda'ovai u'  neku ruku, dvostru'ki  su,biekt nepogre$ivosti  svoju rnisi ju vr5ir ' ,



I4

Uz navedeni prigov,or iznose se jo5 nekoje tr ist<lr i jske dinjenice, prema
koj i rna su navodno nekoj i  pape u is t inu pogreSi i i  u  v jersk im p i tan j i l r ra .
' fo  

su pr i je  svega pape L iber i je ,  f lo l ror i je ,  Pavao V i  Urbarr  VI I I .
Pava,o V.  i  Urban VI I I .  o ,dgovonl i  su zu osr ldL.  znameni toga t r ieu ja l iu

( ia l i le ja  Gal i lc i .  Papa Pi rvao V.  potvrd io  jc  dekrc t  konsregac i je  svetog
o f i c i j a  e .  1616 . ,  ko j i n r  se  osudu je  Kope rn i kov  iGa l i l e j ev  r r auk ,  da  se  zem l j a
okreie oko sunca. I  papa Ur.barr VIII .  potvrdi,o je l l rot iv irauke Oali-
le  icvc dekret  is te  kor tgregnc i je  s .  1633.  Oba dckreta  osr rdu ju  Gal i lc jev
t tauk k : ro  p i '< l t iva t t  v jer i  i  sv .  p ismu.  P<l  svontc  z l rada ju  oba s1 dekreta
c l isc ip l i r ran lA,  i r  i , je rska zabluda navodi  se kao raz log d isc ip l inarne c ,sudc.

Sto narr j ,e odgovorit i  r ta ovu histori jsku te5kodrr. Ponajpri je pri-
zna jerno,  < . lu  su spomenutc  kongregrrc i je  pogr i icS i lc  osudju juCi  ( ia l i le ja .

. l ednako  dopuS tamr t ,  da  su  spon renu t i  pape  pog r i j eS i l i  i  t o  r r e  samo  kao
privattte osobe, drircd nairne rnolda sarrni za sebe, da je nauka Gal{ lejeva
po 'greSl ta ,  l tego su pogr je i i l i  i  ka< l  n i rdsto j r r ic i  spomelru t i l r  kor rgregac i ia ,  jc r

c lekrc t i  kot tgregac i j i t  n i jesr r  i rna l i  snagc l tcz  r r j ihove aprobac i je .
Al i  Eosp. i  gospode, neka l larn se dokaZe, cla ie papu zabranu kon-

greg i tc i je  usvo j io  tako,  da je  kao vrhovrr i  Lr i i te l !  c rkv 'e  ustao te  pred d i ta-
v im sv i je tom izrekao,  da je  r rauka Gal i le jeva pr ro , t ivna boZanskoj  ob jav i ,
te trarZio, da se to drZi kao l logom objavl jena ist ina. Crkva, kao Sto sm,o vt-
d je l i ,  pr id i jcva nepogres ivost  papi  jed ino u ( - r r 'omc s ludaiu ,  kad kao vrh 'c lv ,n i
pastir  nala'te ne,Sto kao Bogom objar. l icnrr ist irru ditavLo,me svi jetu. Gdi*
jc  pak ko ja  bu la  i l i  b rcve,  ko j inr  je  Pavur ;  V. ' i l i  Urharr  VI I I .  poseb,n ' im na-
i ' i t tc ,m zahr : r r r io  ( ia l i le jevn teor i iu .  Neka nant  sc  poka7.e,  kada je  iko j i  tco-
log ustvrd io ,  da je  papa osuduju i i  Gal i le iev t r  toer i iu  govor io  ex cat t redra,
da obvele  sve v jer r r ike? -  N ikad t r i jedan r i  z i r  v remena Gal i le jcv i l r  n i
kasn i je .

S ov i l r  iz r teSenih razktga darras i  sarn i  upu ien i j i  p ro testunt i  r i ido pr i -
z t ta ju ,  c la  sr :  iz  Gal i le jeva procesa prot iv  papine nep,ogres ivost i ,  kako ju

naudar , ' : t  kato l i ika  Crkva,  ne da izvest i  n iSta .  Sto  v isc  sami  protc .s tant i

L.r izttavaju, da sc pogrelka l :ardinala dade ispridati  t inre, Sto za onda K,o-
pcrn ikov s is tenr  r t i je  h io  dosta do l<azan s ,naZni rn  nrgr rnrcnt i rn : . r .  a  ( iu l i le j
jc n,srazborito, postupao, srnjelo braneii  svoj sistern ne szlruo zrranstvq.l i rrr
t tcgo i  b ib l i j sk i rn  arguntcr r t ima.

Tko b i  pak h t io  da u in teres l l  znanost i  rnoZc la  r r  vedoj  rn jc r i  t r r i -
govori Crkvi i  taj  bi bior na krivo'me putu. Ponajpri i ,e Crkvit  ju l ' tcz-
hro jn inr  h is t 'o r i jsk im dokument ima jasno pokazala ,  da je  r ros i te l j i ca  na-
pretka i l<u l ture .  Sto  se pak konkretnog Gal i le jev ,o ,g  s luda ja  t ide,  opet  t re ,ba
is t i tk t tu t i ,  da t t i  tu  znat tost  n i ie  b i la  pr i ie iena,kako se to  ob idr r ,o  is t i ie .  ( ia -

l i le j  jo5 n i jc  b io  sv ,o j ih  tv rdn ja  jasr l ,o  dokaza<1.  Kat r ; l i [k : r  teokrg i ja  b i la  je

l t  ono  v r i i en re  n i r  zna t l r , o i  v i s i n i  i doh ro  j c  v i d j e l : r  i i s t i ca la ,  l t ako  t o  h i s t r t -
r i ja  jasno go,v< l r i ,  da r ;suda k ,< lngrcguc i je  nerna zr ra ia ia  dcf i r r i t i vne nepre-
vurl j i r . 'c crkvcrre o,dlukc, te j ,e prema tt>nre jasno vidiela i  to, da ie clozvol jerro
i  r tada l je  ud i t i  Gal i le iev  narrk  kao j i lS  nedokazzrnu h ipotezr r .  I  do is ta  s  ovo;m
ckspl ikac i j ,orn  teo lo5kog s ta ja l iSta  s laZe sc nepr is t ran i  h is tor i jsk i  sud,  da je
( ia l i le j  do smrt i  mogao z t rar rs tven<l  rad i t i  i  da j .e  un l ro  l<ao odarr  i  v jeran

t
I l l  Ka t .  \ r ' r l (VC,  [ , t .  r  i  '  ' ]  " . " .  , '  i  i '  '  .  t , ,  . f
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( ia l i le jev  proccs p1ema tome nc rno le  se iznos i t i  k : to  tc iko ia  prot iv

1x r  l l i r t l  r r c l r l r g r cS i r ,  t s t i .
D r u g a  t e 5 k ' o d a  n a l a z i  s e  u  p z t p i  I - i b e r i j u .  - - P a p a  l - i b c r i i e  b i o

je  na zaht jev  Ar i janaca prot jera t t  u  Boro j t t  u  
' f rac i j i  

i  to  zat t l ,  ie r  t l i je

ht io  da napust i  sv .  Atanaz i !a  ipr is t i lne uz Ar i ianoe,  k ,o j i  s r r  r r i jeka l i  bo lz t t t -

s tvo Isusa Kr is t ' i .  
' f ,  j .  os tao dv i j f  god ine (356-358. ) ,  r , , ra t ivSi  sc  i r  [ l in t

nakon toga, Sto je potpisa,o, takozvlrru 3. sremsku vjersku forrt t ' t t l t t .  
' l - i t  

ic
formula komprorn isna.  1 ' .  j .  u  n jo i  scr  osuc lu je  nauka Ar i lunaca,  ko i i  s t l
n i jekar l i  Kr is tov<l  boT.anstvo,  a l i  sc  nc upot reb l java znadajan i ' z raz ip too ' t io toc,

is tob i tan,  ko j i  ie  iz raz krS ianska teo log i ia  onoga doha upot reb l java la  za
oznakv bivstvene jednako'st i  Sina s Ocern. Potpisana dakle forrnula 1. rt i jc

b i l i i  k r ivov jerna,  jer  po sv jedodanstvu Sozomena,  L iber i j  i sk l iudr i je  iz  Crkve
sve,  ko j i  ne drZe po b i t i  i  u  sv 'emu Sina s l idn im Ocrr .  Orra  samo r r i je  dosta
oc l l t rdna;2.  p : rpa i r r  je  po ' tp isao kao pr i r ra tn i  iov jek,  a  n ,e  ka,o 'pog lav i r r
sveopie  Crkve i  3 .  potp isao ju  je  nc s  nakanom, da za sve<tpdt t  Crkvu pro. .
glasi jedntlobvezatnu definici j tr :  4. u naigorern slrrdaju nrole se santo rei i ,
da je  papa herez i  pogodovao,  u  to l iko,  u  ko l iko n i je  na joStr i ic  r ts tao i  u  k ,o-
l iko  j ,e ,  pr imio u  crkv ,e ,nu za iednicu nekc ar i janskc b is l<r rpc,  za k t l !e  je  jo i
p,ostojala surnnj i l , ,  da l i  pr istaiu uz Ariarr izam.

Da L iber i je  n i je  naudavao,  n ikakva kr i r .ov jer ja  sv jcdodanstv t t  nam je

i  t3 ,  St6  je  na l t tm povratka u Ri rn  b io  svcdat to  pr imi icx .  Ova d in jen ica

c l i .5 iva na vr i ledn,o 's t i  za t t t ,  je r  s r r  lR inr l ' jan i  b i l i  Zestok i  r lepr i ja te l j i  Ar i ja -

r racu i  r r ipoSto r rc  b i  s  t t l l i k im vesel jem pr i rn i l i  papu heret ika.

I doista. kad bi bio iavnio, preporudio krivovierje, t te bi ga sv. Atn-

broz i j ,e  naz ivao ,svet im mulem.<,  r r i t i  b i  papa Anastaz i j  (399-401. )  l tv i t l i r l

n jegov l l  pravr ;v jern 'o ,s t .  Ne b i  ga r t i  t tadgrobt t i  spomenik  s luv io  kao svetog,
pravov jernog i  r reoka l janor  papu,  n i t i  b i  ga is tod 'na cr l<va s lav i la  kao sveca.

Veiu  teSkoin  uz i r t r l ju  iz  h is tor i je  pape t lonor i je  (025. - f i lS . ) .  Honor i jc
je' ,  kaZu, zani jekao da su u Kristu dvi je vo,l je (BoZanska i  dovjedanska) i
dvo je  d je lovanje  ( l lo ; :ansko i  dov jedansko) .  

' l 'o  jc  pak cd i ta  zab l r rda.  I ) r r -
k lc ,  l<aZu,  iHonor i je  je  pogr i je5 io  u  v jer i ,  i  t 'o ,u  p isrnu,  5 to  ga je  s luT- l rc i i r ;

dao  r ra  up i t  pa t r i a r l r i  Sc rg i i u ,  dak le  ex  ca thed ra .  Da  i c  t ome  tako ,  gov ( i r e
-_- vidi se joS i  odatle, Sto ie Ho,no,r i ia radi ovog dina osudio kasni ie VL
opdeni t i  sabor  u  Car igradu 681.  ubro j ivSi  ga,  premda je  ved b io  mr tav.
tncdtr heretike. Taj je saborski dekret po'tvrdio Leo II .  i  tako osudio sv,cgrl
pre5asnika.  Sto r rnm j ,e  na ovo odgovor i t i?  lz lo l i t  demo na jpr i je  h is tor i i -
sku dinjenicu.

Papa hlotrori ie (OeS-6a4.) , , 'el iki  promicatel j  crkvenoga jedinstva

ht io  je  c la  r i ie5 i  dc lgr r ia tsku prep i r l<r :  na is toku,  da l i  s r r  u  Kr is tu  iedna i l i
c lv i j ,e  v611s.  Car igradsk i  pat r iarha Serg i ie  S i r io  je  r r  za iec ln ic i  s  a le l tsan-
dr i jsk im pat r iarhom Ci rom kr ivu t tauku,  da je  u  Kr is tu  samo jedna vo l ja .
Protiv ove zablude borio, se ntonah Sofr,oni je, kasni je jeruzal 'emrski patr i-

arha. Sersi je piSe papi t lon,ori iu neka osudi ovog monarha Sofro'n. i ja, koi i
s naukom o dvi ie vo,l je u Kristu muti na istoku vjerski mir i  ometa trrko
uspie5no d je lo  oko u jed in jen ja  monof iz i ta  s  kato l idkom Crkvonr .

Papa t lonori j  piSe i  Sergi lu i  Cirrr i  Sofroni ju neka sr) ne prepiru o
iednoj i l i  dvojoj vo' l j i  u Kristu, al i  je pdlrrc'no naglasi 'o! l iakc i  treba, da su

:---
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u Kristu dvile naravi u ,i'edno! osobl. Iz dvald pisami, Sto ih ie Dapa Ho-
norije pisao Sergiiu, jasno se takoder vidi, da ie papa naglaSavao nao'ralnu
skladnost, harmoniju Kristove dovieEj,e volje s njegovorrn EoZiom voliorn,
te prerna tome nikako nije udio ni monolizitimn (t. i. da je samo iedna
narav u Kristu), niti monoteletizma (t. i. Aa je samo iedna volla u Kristu).

Evo, kako u tim pi,smima govorir

On kal,ez uJednu i drugu narav u iednom Kristu naravnim jedin-

stvom povezane, koj.e rade u zaledinstvu jed,na s drugorn, treba da ispoviie-i
damo i to BoZiu, koia radi Sto ie BoZje, i ljudsku, koja izvrSuie Sto ie tl'e-
lesno5 nerazdijeljeno, niti pomiieSano - nego potpuno razlike naravi ispo-
vjedajudi<.

Daklb i,e Hono,rije jasno udio u Kristu dvije fizidtro odjelite naravi
i doaliedno dviie volig koie iz naravi izviru.

No s druge je strane htio papa da naglasi, da u Kristu ne,ma opreke
izmedu dovje6anske i boZanske volje. Htio' j'e da naglasi rnoralno iedinstvo
jedne i druge volie, po kolem !e morilnom jedinstvu dovjedja volja u Kri-
stu u sveim svojem djelovaniu potpunoma u skladu s voli,orn Bo,Zanskom.
Tato i .kaae: >Jer je (t. j. u Kristu) od BoZahstva uzeta nasa narav, nile u
tt,dovima bio drugi zakon ili volia nasuprotna ili o'predna Spasitelju.<

Pupu je dakle naudavao pravovlernu nauku. Jer ako !e i govorio o
jednoj volji u Kristu, govorio ie o iedinstvu moralnom, a ne fizidkom stvar-
nom. T. i. imao,.je na umu, kako se iz citiranoga vidi, naglasiti samo, to,
da u Kristu nema opreke izmed'u dovjedanske i BoZanske volj'e:.

Pupu je pogrije5io, moZda tek toliko, Sto, ie ne videdi prevrtliivost
Scrgijevu, peporudio da se nel govori ni o ledno! ni o dviie vo'lje. Udini,o
je to misledi,  da de tako posluZit i  iadinstvu. No ta papiua odredba dala je
povoda, da su se na niega ,podeli pozivati monoteleti, t. j. oni, koii su udili,
da je n Kristu samo jed,na volia.

Upravq ova posl jednja dinienica, 5to je ev,o sDomenusmo podaie
razlog, zalto je VI. k'oncil u Car,igradu osudio tl.ornorija kao heretika i za5to
ie papa Leo II. taj d,ekret potvrdio:

Posve ie naime ,ordito, da tlonorije nije udio krive nauke ni kao
privatna osoba nit i  kao po,glavar ,sv€op6€ Crkve. On je samo nasttrpio

s iednom disciplinarnom odredbom, neka se o pitaniu iedne ili dviie volje u

Kristu ne raspravl ja. S ovom zapovi iedi o Sutni i  dao je i  nehoticc' povod;r.

da se pospj,edi monoteletska hereza. I evo sada dolazi 9,, 680. Sesti 'opdi

sabor u Carigradu, ltoji tl,o'n'oriia zaiedno sa Sergiiem i sa Cironr osrtduje

kao heretika. I tu nam se sada nadaie nova poteSkoda. Kako ie mogao' sa'

bor osuditi tlonorija kao heretika, kad sm,o pokazali, da nije udio herezc,

ni kao privatna oso'ba ni kao uditelj Crkvei. Na ovo odgovaramo: Danas

!e svak'ome jasno, tko zaviri u crkvenu historiju ili obidni Kirch,enlexikon,

da pojam heretika nije bio uvii'ek isti. Nekod su zvali heretikom ne samo

onoga, koji ie naudavao krivu nauku, ,nego i onoga, koji je bilo na k,oii na-

din herezi pogodovao, bilo svoiim nemarorm, bilo svoiom taktikonr. Kad
imademo pred odim$ ovu einienicu, onda nam ie shvatliivo kako ie eku-
menski sabor VI. mogao Hronoriia, koji je naudavao pravoviernu nauku,

nazvati heretikorn. Nil,e ga .sabo,r osudio kao krivovierca u dana5niem
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smislu rijedi, nego za to, Sto se nije jade opro hereticima, nego je sv,ojim

nadinorn govorenja, koli je i5ao za tim, da privude heretike, dao, niima jo6

po,r'od, da se na nj upiru.
Medutim mi bismo zd zakljudak VI. crkveno,g sabora u Cariradu

imali jo5 i,edan odgovor:: ,Ekumenski, opdeniti sabor po nauci katolidke

Crkve jest samo onaj, koj i  je po,tvrden'o'd pape. kao glave apostolskot
zbora. Isto tako zakljudci opdenitih sabora imadu samo tada i toliko ob-
vezatno,sti za cielokupnu Crkvu, u koliko, su potvrdeni od pape. Ova !e
teza katolidke Crkve po,sve opravdana. Sabori su nepogre5ivi u koliku
zbor biskupa zastupa zbo,r apostola. Ali zbora apostola nema bez P'etta.
Ne moZe dakle ni skup biskupa u ,opdenitom crkveno'm saboru 1e,pf€zoilti:
rati naudavajudu Crkvu bez Petra, bez glave Apost. zbora - bez pape. Sto
je pak u ko,nkretno,m sludaju s obzirom na zakliu(ke 6. opdeg sabora udinlo
papa Leo II.? Papa s ,o,bzirorn na crkveni mir na istoku, nii'e htio, da posve

ukine zakl jueak crkvenog sab,o,ra u Carigradu, al i  ga je ublaZio tako, da se
joS jasnije vidi, kako se ima uzeti hereza i krivnia Honorijeva. O,n osuduie
Hcnorija, >koji nije ovu apostolsku Crkvu nauko,m apostolske predale

rasv i j ,e t l io , ,  nego je  (z loko,bnom izda jom) dopust io ,  da se neokal jana
vjora blati<. U pismu pak na Spanio'lske biskupe oznaduje papa Leo II. joS

todnije krivnju Honorijevu, >koji vatru krivovjerne dogme, nije kako treba,
o'dmah u za(,etktt utrnuo, nego svojim nemarom tazgriiao".

Medutim, kad bi se i  moglo dokazati ,  da je papa l lonori je ul io krir ;o
nauku, io'S nam njegov Sludaj ne bi ni5ta govorio protvi nepogreSivosti u
onom zna(eniu, u kojem je naudava katolidka Crkva. Crkva naudava. da

ie papa nepogreSiv ka'da kao vrhovni uditel i  definira za sve vjernike. Sto
treba vjerovati, drugim rijedima, kada govori ex cathedra. Jarsno je pak,

da papa tlonorije u inkrimiranim pis,mima na Sergija n,ije da,o, nikakve
definicij,e 'ex cathedra. Jer 10 Sergiie niie ni trali'oi nikakvu vjersku
,definiciju, ne'go samo, nlolio, da papa odobri razboritu Sutnju s obzironr na
razliku dvo,strukog djelovanja u Kri'stu, 20 tlonoriie u pismu na Sergija
upotr,ebljava upravoi takve riiedi, koje posve iskliuduju definiciiu. Tako
primjerice u prvom pismu ka'ze: >IJali pak poradi diela boZanstva i 6ovje-
danstva treba re6i jedno i l i  dvoje dielovanje. to na nas, ne spada, to pre-
pu5tamo gramaticima.< ,U dnrgom ,orpret pismu kal.e: ,Ne treba da mi defi-
nirajudi propovi jedamo jedno i l i  dvoje djelovanje<. 30 Osim toga t l ,onori-
jeva pisma nijesu bila proglaSena, nego su nepoznata ostala sve do smrti.
Dakle ni na koji nadin flre tltogu se smatrati kao definicija ex cathedra.

Sav je prema tome facit  t lonori jeva pitanja, koje je iznes,en,o, i  na va-
t ikanskom ko,nci lu, a koje jorS i  danas protivnici: ,protestanti  i  starokatol ici
toliko iznrose protiv papine nepogre5ivosti, slijededi: 1. tlonoriie niie govo-

rio ex cathedra; 2.kad bi i  govorio ni je naudavao krivu nauku; 3. f I 'omori je

ie moida p'orgrjrg' l ie u discipl inarnoj stvari ,  jer je 5utnju u dogrnatskoin
pitanju nalagao u dasu, ka'd, to nije bilo zsodnor

Sto,Se p2ft t ide sabora i  pape, k.oj i  su ga osudil i ,  vr i j ,edi sl i jededc:
l .  Izraz heretik ni je u ono vri ieme bio tako strogo opredi jel! ,en kao d'anas,
ved se je podiieliivao ne samo pravim krivovjercima; nego, i onima, koii su
svcjom krivnjom, ,bi lo nezEo<lnorn takt ikom pridoni iel i ,  da se ie hereza
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rnogla Siriti. Nij,e dakle pogrije$io, sabor. 2. Medutim kad bi sabor i bio

flon,orija prozvao heretikorn u pravom dana5njem smislu, jo,S odatle ne

slijedi niSta, jer su zakljudci sabora od op6enite vriiednosti tek onda, kad

ih pc,tpi5e papa. Papa je pako, kako smo vidieli, osudio Hon'oriia rte zato,

Sto bi naudaor krivovierie, nego zato, ier se niie dosta brinuol d'a se krivo-

vierje suzbije. Svako 6e pako priznati, da ie golema razlika osuditi ns-

koga, Sto je krivo udio ili Sto se nij,e brinuo da se krivi nauk zapriiedi.
Da medutim 'o'vo' pitanie bude potrruno osviietlj,emo, dodat 6emo I

najnovije pokuSaie njegova rie5enja; iz koi'eg bi io5 iasniie izvirala nemo-
gudnost navoditi llonorijevo pitanle kao prigovor protiv papine nepo,gre-

Sivosti: Prof. dr. J. Jelenid piSe naime u 2. sv'esku svoie crkvene povii'esti

na str. 69. govoredi,or mon'oteletstvu ovo: U nainovij,e ie vrijeme dr. Mari€
(Novi pogled u mon'o,teletizarn i mornerEe'tizam, pre5tampano iz >Bogo-
slovske Sm'otre,., Zagreb, 1918., str. 8-9) navij,e,stio, kako de osviietliti
kristologiju, Sto su ie ispovijedali egipatski monofizite te pokazati 

"da mo-
no,teletizam nije dedo sedmoga v,ijeka, nego je u reduplikatornom smislu
kao takav star gotovo iednako kao i sam monollzitizam. Tai mon'otele-
tizam - veli - datira zwravo, odr sv. Cirila aleksandrijskorga. Zestoke
kristoloSke borbe, ko'je s,u se u 7. vijeku nad,ovezal,e na aleksandriisku uniiu,
zadnia su Iaza monoteletizma, kogu ved Severiie, patriarha antiohiiski
brani podetkom Sesto,ga vijeka kao dragoclenu ba5tinu od Cirila, patriarhe

aleksandrijskoga,i Pseudo-Dionizija Aerorpagite Mon'orteletizam je to,
kojino je u obiektivnom smislu ,posve ortodroksan, kaor Sto ie ortodoksan i
monofizitizam, St'o, s,u ga isp'ovii,edali aleksandrijski mono,lizite<, pa )ga

samo heretidka terminologija dijeli od, nauke katolidke Crkve.<
Gore navedena tvrdnia osniva se po dru. J. Maridu na si-

gurnim drokumentima. koji svjedode, d,a su aleksandriiski monofi-
zite vodili gotovo 200 godina borbu protiv 1"nn11is,l6rgiie kalcedon-
skoga koncila, te da su ispovijedali monoteletizam i mron,er-
getizam iskljudivo u anti-nesto,rijanskom smislu t. i. u koliko su poricali u
Kristu dva suJhiekta htiienja i dielovania. Ovi isti aleksandrijski monofi-
zite su sklopili g. 633. uniiu sa Cirom, patriarho'rn aleksandriiskim i ova ie
uniia svoiorn termino,logijom dala povoda poznatim pismima Sergiia patri-
arhe al'eksandriiskoga ,pape llonoriia I. U ovim se pismima vodi rasprava
disto or pitanju termino{ogij,e o Kristovim voljama i dielovanjima i radi
termin'o,lo,gije pala je presuda nad Sergijem kao i nad Honorije,m. (Vidi dr.
Mari6, De Agnoetarum doctrina, Zsb. l9lq., 87-lO2; Novi pogled u mono-
telet izam imonergetizam, Bog. Sl.  sv. I .  1918., str.  l -9; sv. I I .  lglg.44-46).

Time se otvaraju novi vidici u pitanle pape tlonoriia I. i svaka arru-^-
logija pisama pape tlonorija I., postalh bi suvi5nom.

Evo osvjetljenja pitanja, kojim i nasi reformasi ho6e, da odvrate
mnoge od priznanja katolidke dogrne o, papinio! nepogreiivosti. Danas !e
medutim kako vidiesmo to pitan!,e u teoloSko,! literaturi barem tako osv,ilet-
fjeno, da pred odima: ozbiljnog teol,o,ga za papinu nepo,gre5ivost ne dinil
vi5e te5kode.

Iznijesm'or eto najjade poteSkode, koiima- se udara protiv papine ne-
pogresivosti. Te su te5k_o6e omjerene i u vatikanskom sabo,ru. Ako se
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osvijetle nepristranim .historijskim svijetlom, n'e znate za dogmu nepogre-
Sivosti nikoie zapreke.

flef,ele, koii ie donosio manjini vat. sabora materijal pir,otiv papine
nepogre5ivosti, u drugom je izdanju svoje povij'ersti morao taj historiiski ma-
terijal protiv ,papine nepogre5ivosti u velike korigirati. Danas je pako ne samo
u katolidkom nego i u nepri.stranom pr'ortestantskorn teo'lo5kom svijetu opde-
nito priznat'o', da historijski prigovori, koji se izn,o'se protiv papine ileporgre-
Sivosti nemaju nikakvog ozbiljnog temelja.

Sto,ga je s pravom vatikanski k'o,ncil mogao da p,ristupi k definiciii
papine nepogr,esivosti kao istine, koja je svojinom ditave kr5danske staring
koie ne moZe da pobije ikola historijska dinjenica, a koja istina, kakor kaZe
Comte, osnivad Dozitivizma, zn:a1i visoki stupan! napretka na intelektualnom
i moralnorn polju ditavog doviedanstva.

Biskup Strassmayer i pq,pina nepogreiivosl.

Treba da ioS na koncu ukratko upotpunimo o{1,o, Sto ved spoffrcnusmo

o odno5aju na5eg velikog biskupa Strossmay'e,ra prema dogmi papine ne-
pogreSivosti.

Ne dinimo to zato, kao da bi za pitanje papin'er nep'o,gr'e'Sivosti bilo

vaZtuo, Sto misli Strossmayer. Dro'srn& papine nepogreSivosti nipoSto ne bi

bila pokol,ebana time, Sto bi protiv nje bior i Strossmayer. Jer ako i sam
papa, dok govori i naudava kao privatna rosob& ili kao borgosloV, moLe da
zabludi, drZimo, da nitko, ni za volju Strossmayera, velikog inade mecene,
rodoljuba i nad,arenog mula, ne 6e froredi toga, da je zaciiel,ol i ,o,n mogac
o pitanju papine nepogreSivosti misliti posve,ma krivo. Pogotovu mora
svatko to priznati tim viSe, Sto je poznato,, da je Stro.ssmayer doduSe bio
velik um, dovjek plemenita srca, Siroke naobrazbe. ali nij,e bio zvanidni
teo,log. Pa tako su i prigovori, koie je on iznio na vatikanskom koncilu u
najvedem dij'elu materijal biskup'a tlefelea, Sto ga je onda biskup Stros-
may'er iznio u klasidnoj retoridkoj formi. Pak ak'o, su u crkvenoji nauci
mogli da zablude i veliki umrovi i crkvsni uditelji kao Tertulijan, Origen,
Jansen i drugi, koii su se ex proiesso bavil,i teologiiorn, mogl,o se i,e to da
dogodi i Stno,ssmay'eru. Pak kao Stor unatod zablude i velikih mai,eva
crkvena nauka imade svoju nepogreSivu vrijednost, tako bi u konkretnom
sludaiu i dogma nepogreSivo'sti ostala u apsolutn,o,i vrij 'ednoisti kao objav-
vl jena ist ina i  u sludaju, kad bi Strossmayer prot iv nje navi jest io i  nai jadu
borbu. Ne unosimo dakle Strossmay,era u okvir teme or papinoj nepogre-
Sivosti za to, jer bi mohda njegovo ,d,rZanje bilo od piesudne valnosli za
vrijednost dto'gme, nego samo za to, Sto' se u na5emu javnom livotv.
vatikanski sabor i papina nepogre5ivost uvijek dovode u vez! sa Str,os-
snrayerom; a narodito pak za to, Sto Strosmay€'ra t. zv. hrvatska staro-
katolidka crkva smatra svojim vodom i o,snivadem.

Kakav je dakle snosaj biskupa, Stross;mayera prerna papinoj nepo-
greSiv:osti ?

Da sazmemo odmah u podetku sve, Ito ,o,ovolll snosaju treba da ka-
iemo, istidemo ukratko, da je Strossmay'er na vatikanskom saboru docluSe
govorio protiv papinske fl,0,pogr,e5ivosti, ali se !e takoder, Sto je veoma pG-



20

l ivalno, vrhr:vnom sudu crkv,e pokorio. ZaSto se je Strossmayer opro ovoj
,dogmi? Kao5to se je naime opozicionalna manjina, koioj su bi l i  vode Rau-
scher, Scwarzenberg, Hefele i Dupanloup, bojala, da gsr ds,grnorn nepogre-
Sivosti biti suZcna biskupska vlast i postavljena velika zapreka sjedinienju
crkava, tako je misl io i  Strossmayer. Stoga se eto u glavnome on i  opr<t

"definici j i .  Strossmayer je govorio viSe pLrta. U svorlr drugom govoru od 21.
I.  1870. iznio je pitarr jc pape Honori j i r .  Odmah su ustal i  drugi biskurr i  i
polrili ga. Kaci je rnalc: iza toga 500 biskupa zahtijevalo, neka se papina
nepcgre5ivost t lef inira kao dogrnir,  o,stao je biskurl  Strossmayer Lrz biskupe
Smidiklasa (KriZevci),  I-esata ( ' l ' rst) i  Dobri lu (Pul i)  u op,ozici j i ,  dok su

-ostal i  naS"i bi.skupi bi l i  z:r clef inici ju. Strossmat,er je joSte u prednetu.ne-
.pogreSivosti  gor;orio 2. VI. 1870. Kad sc ie pak preSlo na speci ialnu d,ebatu,
odrek i ro  : re  r i je i i  kao i  61 c l rLrg ih  opoz ic iona ln ih  b iskupa.  Rasprav l jan je  je
o nepogre5 ivost i  zavrSet t i t  5 .  V l l .  1S70.  Svedano g lasovanje  obav l jeno je
18. VIi .  1870. U preclveierje svcdane sjeclnice zakl judi la je vedina opozi-
,c i je , ,da ne ie  sud je lovat i  n  svedanoj  s iedn ic i .  Svo j  je  zak l jubak jav i la  papi
i  ot i5ia kudi. Ostavl jajui i  Rim dala je opozici ja ovu izjar, 'u: >Mi sc bez
'odvlake vra.datno r ivornc stadLr i  preporuiujemo od svcg srca milo,st i  i  za-
Sti t i  Oospi.rdina Naicga Isusa i tr ista Crkvu BoZju i  Svetost Vaiu, irojoj nc-
promjen jeno v jcrn t is t  i  pos lu l r  obr i iemo.  -  R im,  17.  srpn ja  1870.< I (od
svedanr;g glasovanja palo je zzr nepogl-esivost 53.1 glasa, a pr,ot iv samo 2.

Kacl s,:r strr;ss'mayer vrat io kui i ,  ni je odmah objeloda,nio zakl jr icke
vat ikanskog sabora.  Is tom u po ie tku g .  1873.  ob je lo 'dan ie  je  u  I .  i  i l .  b ro j r r
>Gla;snika ,bisi iupi jer dal<ovadke< i  odl irke vatikanskog sabora i  svoju po-
korno,st. Od toga doba gov,rf i Strossrnayer u svakoj zgodi, osobito tl -s v,c-
j im okruZnicama, nerjdivni j im r i jedima c nepogreSivosti  r imskoga biskupa;

Nastaje pitanj,e,,  kakvu podlogu im.adu i iberalci i  naSi starokatc] ici ,
kad bisl<upa Stro,ssmayera svojataju za sebe.

Oi 'aj s 'u oslon na5li  starokatol ici  u dopisivanju biskupa StrossmaJrera
'sa njemackim starc'katol icima, tc u pismima i broSrrrama, koj,e je navodno
naplsao Strossmayer. No oslon je starckato' l ika veoma slab.

Nema n iko je  sumrr je ,  da je  St rossmayer  dopis ivao s  cn ima,  ko j i  su
postal i  vode stzrrokatol ika. No njegovo dopisivanje rr i je imalc svrhu, da
s nj ima stvori  hcret idku sektu, l lego,mu je, kad je virdio Sto p'r,ot ivnici va-
t ikanskog sabora spr,emaju, bio ci l j ,  da ih pomiri  s Crkvom. Nii* l i  torn,e
odit i  dokaz pismo, Sto gzr je Strossrnayer pi-sao Schulteu, jednorn cd voda
i orgirniz:rtora starokatol icizma! Kad su se naime 23. lX. 1870. starttkatol ici
organiziral i  i  pc'zvai i  na saradir ju sve biskupe, koj i  su stajal i  u vatikan-
skom saboru u op,oizic,iji, odgovara biskup Strossmayer: Kad ibi ml serjo5
pruZila zroda sudjel,cvati  u kom,e pokretu za crkvenu reformu, tako, bi je
'izveo, da ne prekinem vez crkvenog jedinstva. (Dr. J. Ober5ki: Fl.r;vati
prerna papinoj nepcsreSivosti .  Str.  55.) Ni je l i  biskup ovim ri jedima naj-
oStr i je osudio sl 'aki po,kret, koj i  hode da preki 'ne yezu s r irnskim biskupcm
i  ruSi  crkveno ied instvo?

Drugi cslon za svojatanle biskupa Strossmayera nalaze starokatotici
a'  raznim brosurama i sp,isima, koj i  sc dakako neopravdano pripisuju
Strossma] 'eru .
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Ovamo treba ubro,j i t i  ponajpri je tako zvana uRimska pisma<, koja ie
objelo'danio Doll inger. To su dopisi,  koje je o vat. saboru slao Doll ingeru'
prof. Friedrich, koj i  je na sab'o,ru fungirao kao teolog kardinala Hohenlr l iea.

U t im je pisminra iskrivl jeno mnogo to'ga, pa tako i  Strossmaverovi go-

vori .  Svu je tendenci jozn,o,st t i i r  pisama razotkrio historik Granderath, koj i
je u l l l .  di jelu str.  189 svoga djela: 

"Ceschicht,e 
des vatikanischen Konzi ls<

donio Strossmayerove govore na temelju stenografskih zapisnika. Daliako,
cia tu ne'ma ni spomena o ono'me, Sto sadrZe ,Rimska pisma<.

Strossmayeru sl l  nadalje pripisival i  broSuru: , 'Papa i  evant ' lel ia.

Govor, Sto ga je rckao Msgr. S,trossmaye'r na vatik. Saboru(. Ta je broSura

izisla u Itai l i i :  a iz I t i r l i ie se sl idni pamflet i  stado5e Sir i t i  po Niemadkoj '  pa

iak i  po, Americi.  Strossmayer se protiv toga ograduje u ,Volkszeitungu(<

i ,Osservatore Romanon (eO. Xtt.  1871.). No zlop'o,raba Strossmayerova

i inena zo5 ni je prestalzr. Protivnicima vat. sabora trcbao ie prot iv nov'e

dogm,e jaki auktori tet.  Za to su veoma prikladnim smatral i  Strossmayera,
pa stoga izlazi brodi ira ,Gc'vori  biskupa Strossmayera na vati l<. sabort i ' . .

Ova nedostojna agitaci ja i  zloporaba Strossmayer'ova imena protiv ugleda
rimskog bisk,uD'.r,  daje mu prrvoda. ' . la 18. I l I .  1872i Sal je u Rim na sabor-

skog tajnika, biskupa Fcsslera ovu izja"vu: >Vi znate ka,o,Sto i  svi dnrgi koi i

su bi l i  u saboru, da ja ni jesam nikada dri ,ao takovog govora, kakav mi se
podm.ede. Moja su nadela skroz protivna onim, 5to ih tazvi ia spomenuti
govor. Ja sam si svi je:stan, da ni jesam nikada ni5ta rekao, Stroi bi ikako
moglo o,slabit i  ugled sv. Stol ice, i l i  Sto bi mogkr ikako Skodit i  jedinstvtr sv.
Crkve. Predasni gospodine, uobla5tujern Vas, da se posluT.i te ovim pismonr.
kako god hodete<. (Gl. Ober5ki L. c. str.  39., 53-59.)

No ova otvorena Str 'ossmay,e,rova r i jei  ipak ne poludi Zel jenor
uspjeha. Liberalni cluhovi i  nadalje stadole 5ir i t i  toboZnje StrosSrl lzV€.ro\u
go'vore. Dakako, da su svi ovi bar za das moral i  ut ihnuti ,  kad ie biskLrp
Strossmayer 1873. proglasio zakl judke vatikanskc.,g sabora.

Al i  zlcrduh ne miruje. Moderni l iberalci ustadoSe ponovno, da Strcs, '-

mayora prika:zu kao otpadnika r imokato' l idke crkve, iznosedi poncvno njr--
gove t'obo,Znj'e "Govore na rrat. saboru<. Jasni historijski dokazi, koji obarajrr
r i j ihove ivrdnje, ne vri jecle za ni ih. No naiZatro,sni je iest, da se u kolu

najvedih l iberalaca nado5e, i  naSi starokatol ici .  Lanjske godine u svome
>;p1sps,1,6,flu,, bez ikakve gri;inje savjesti donesoSe spomdnuti apokrifni go\/or

te ga naSoj ncupud'e,noj publ ici  pruZi5e kao originalni Strossmayerov govor' .

Time dakako precl i  malo kri t idni jem dovjekom dadoSe samo nrovi ctrokaz
svcje zlobe i  \a/ i ,  koj irna se u svojoj borbi tako obi ln,o sluZe.

Na ko,ncu, da Strossmayer ni je pomi5l jao ni na kakvi rasl iol  u Crkvi,
neka nam kao dokaz posluZi i  ova crt ica, Sto, narn ie iz l ivota biskupa
Strossmayera priop6uje dr. Iso Kr5njavi.  U br. 35. >Katol idkos l ista< god.

1924. p, i le naime pod naslovom: >Biskrrp Strossrnayer i  starokatol icizarnn
ovako:  _

ulmao sam ovih dana pri l iku, da se sa dva odl idna bogoslova l  azgo-
varam ,o star,okatol idko'm pokretu, koj i  se je kod nas razmahao. Gospoda
me pita5'e: ni je i i  se glasovit i  govornik na vatikanskorn konci lu ikada s.,
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mnom povjerljivo razgovarao o konsekvenciiama njegova drZania na kon-

cilu. Kazao, sam na to' gospodi, Sto mi je ,na5 veliki bisku,p pripoviiedao u

savezu s tim pitanjem, a oni m,e zam,o,liSe, da to u novine dadem, ier da i'c
sada vrlo aktuelno.

Ispunjam tu Zel iu, te 6u saop6it i  jedan doZivl jaj  bisl<upa Strossma-
yera, koii mi je on sam kazivz'o\ z{r'ziuti, da de mnoge to zanimati.

Biskup bosanski i srijemski' - kako se ie dakovadki biskup nairadllc
potpisivao - pripovijedao mi !,e ovo:

- Bilo je ne'posredno' iza koncila, kad sam se vozio ku6i. U Zeljer-

nidkom sam se kupeju na5ao s dva franceska svedenika, koji me nisu pre-
po'znali, jer sam bio u svom j'ednostavnom putnidko,m ocl.ijelu.

Ova dva gospodina razgovarala su se Zivahno o koncilu pa i o' mt-

lemu istupu tamo u raspravama. einio sam se nevjeSt, ali sam pozorno t
s velikim interes'o'm pratio njihov razgovot. Podeli smo govoriti or tome,
ne de li Strossmayer, kao voda opozicije, provesti raskol u katolidko'j crkvi.
Bi l i  su vrlo zabrinuti .

S toga sam se umiieiao u nj ihov razgo.or.
- Oprostite, rekoh, da si dozvoljavarn protusloviti vaSim predpo-

stavkama. Ja poznam prilidno dobro biskupa Strossmay,era, pa vam mogu
za stalno redi, da o,n ne 6e uzrokovati rarskola u crkvi.

Oba su Franceza vrlo pozorno sluSala moia razlaganja i mi stigosm,,
blizu Stacije, gdje nam se je valjalo rastati, jer su ona dvolica sama krenula
u Franoesku, a ja pako kuii.

Tada rekoh:
- Izvinite gospodo,, da sam si dozvolio Salu pa sam se incognitu

umileSao u va5 razogvor a da vam se nisam predstavio. Moja je duZnosr
predstaviti vam se:

Ja sam biskup Strossmayer.
Oba su svedenika bila uvelike iznenadena i oduSevljena. stali su mr

cjelivali ruke, a ia sam ih ogrlio. Rastadosm'o, S€ srd?dno, kao da sm,o, davnt
pri jatel j i .

Kratko vrileme iza moga dolaska u Dakovo, dobio sam fra,nceskc
novine, u kojima su ona dva svedenika o'pisali kako su se samnom sastali ru
su na5 razgovor Lr - za me vrlo laskavoi formi saop6ili i svoje ditatellr,
umirili gl,ede bojazni, da bih ja moga,o provesti raskol ucrkvi, na Sto' nisam
nikada ni mislio.

Ja sam vrSio samo svoju duZnost, kad sam potaknuo tem,eljitu diskr.-
si ju pitanja, koje je bi lo na dnevn,om redu konci la, pa sam svoje stanoviSte
branio dok se je o tom pitanju raspravljalo.

Zapitao sam na to:
Preuzvi5eni g,ospodine, da vas izaberu za papu. . . .
Biskup me prekine ozbilino:

To ie  isk l iudeno.  .  .

Ja ga pako zarno,lih, ,fla tu nemoEudnost akademidno predpostavimo
- kao da je mosude - pa da mi kai.e: bi l i  dogmu o infal ibi l i tetu pape ios
jedanput dao raspravl jat i .



23

- Biskup,tta t0 odgovori:
To sigurno ne bih. Stvar je rij 'eSena; nijedan papa ne bi na tomu

mogao Sto miie,njati, pa ni ja. _
To i toliko mi je o toj stvari pridao veliki biskup.<

Evo ,ovako ie misli,or veliki biskup Strossmayer. On ie bio prii'e sa-

bora u d'o,broj vjeri protiv papine nepogre5ivosti, ali poslije se ponior kao
pravi katolik.

Prije saborsk'org zakljudka svakome ie sl,obodno iznositi svoje i pro-

tiwo miSlj'enie. Poslije sabo,rskog zakljudka prestaje Dr&v,or na oporbu, jer

svaki katolik znade, da je pojedini biskup pogre5ljiv, ali ne moi,,e da po-
greSi ditav apostolski zbar, t. j. vedina biskupa sa svoiom glavom, papom.

Sirrossmayer ie za ovo kr56ansko i katolidko na6elo znao i zato se pokorio.

Na adresu pak starokatolika a vezi s biskupom Strossmayerom rnogli
bism,o redi ovo:

Ako se oni pozivlju na Strossmavera, dok je u dobroi vjeri govorio
protiv papine ne'pogre5_ivosti, neka ga slijede i u ovoi niegovro,i ispovijesti:
>Ja vjerttjem u iednu jedinu svetu katolidku i aposto,lsku Crkvun. oNeza-
blud,ivost Crkve i nezabludivost pape jedna je te ista stvar, niti je ikome
na svij,etu dano razdvojlti u Crkvi BoZjoj tiielo od gJave, niti glavu od
tijela<. Neka ga slijede i u ovor! njegovo! iziavi: >Ljubimo cijelom duSom
i tijelom, privrZeni i posluSni budimo svetoj rimrskoj Stolici i Svetomu Ocu
papi; jer ako je, kao Sto jest, sveta i neoporeciva istina, da bez Crkve
BoZje nema Isusa, n,ema vjere oflda j,e, istor tako sveta i neopo,reciva
istina, 'd'a bez svete rimske, ap,ostolske Stolice i bez sv. oca pape nema i
ne rnol,e biti prave Crkve BoZje<.

*

Gospode i gospodo! Mi sm,or pri koncu. Bacimo jo6 iedan pogl'ed

unatragl toliko stotina godina! Podno Hebron,skoga g,o,ria kod Qezareie

Filipove govori Krist Petru: ,,Ti si stiiena i na toi stijeni sazidat drr Crkvlr

svoiu i vrata je paklena ne 6e nadvladati<. Na posliednoi vederi obiav-

liuiu6i testam,enat svoje liuhavi prema dovj,edanstvu, govori GoSpod: >Si-

mgme, Simone, evo vas iSte sOto,na, da Vas proreSeta kao pSenicu; al ja se

molih za Tebe, da vjera Tvo,ia ne malakSe, i Ti jedno6' okretruv5i se utvrot

bradu svoju.,. (Lk. 22, 3l i 32.) Iza uskrsnuda, tt velikoj brizi za stado

svole, za lrrole je krv prolio, iavlia se Gospod na Tiber,iiadsko'm iezeru i

klide: >>Simeone, sine Jonin, pasi iaganice m,o,ie, pasi ovce moie<. Zar ie
neusliSana ostala molitva Gospodnja? Zu, je zataiila riied Kristova'/

Ne! Tko vjeruje u Krista i  u boZanstvo Njegovo, vjeruje i  trdba

da vjeruje i  to, da je u vjednom Rimu nepred,obiva tvrdava i  obran:r ist inc
- istine, protiv laoj,e se kroz viiekove dizala fizidka sila naigorih progon-

stva; istine, koiu su mno,gi i u Crkvi BoZioi Zivotom svoiim za t'as zastt-

rali - istine, protiv koie se vjekovi nabacuju naio5trijim strjelicama umh

svoga - ali istine, ft6,ju na ustima Petrovim i njegovih nasliednika distu

duva Krist i zala j,€ vrata paklena nikad nije:su pobijedila u proSlosti, niti de
je ikad nadr4adati u bududnosti - sve do ko'nca svijeta.

U  Z . a s r e b u ,  1 9 2 5 .
Dr. Stiepan BakSii.
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